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UCHWALA NR 450
SENATU UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO
z dnia 14 grudnia 2011 r.

w sprawie nadania Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi
tytutu doktora honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego

Na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz. 1365 z p6zn. zm.) oraz
§8 Statutu Uniwersytetu Warszawskiego (tekst jednolity: Monitor UW
22011 r. Nr 68, poz. 140), po zapoznaniu si¢ z recenzjami: prof. Edmun-
da Kizika z Uniwersytetu Gdanskiego, prof. Janusza Maltka z Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, prof. Witolda Molika z Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dotyczacymi dorobku Pro-
fesora Michaela G. Miillera — kandydata do tytulu doktora honoris causa
Uniwersytetu Warszawskiego, Senat Uniwersytetu Warszawskiego po-
stanawia, co nastgpuje:
§1
Nadaje si¢ Michaelowi G. Miillerowi tytul doktora honoris causa
Uniwersytetu Warszawskiego.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Senatu
Uniwersytetu Warszawskiego
Rektor
prof. dr hab. Katarzyna Chalasifiska-Macukow



Prof. dr hab. Edmund Kizik
Instytut Historii
Uniwersytet Gdanski

Opinia dla Senatu Uniwersytetu Warszawskiego
w zwigzku z nadaniem tytulu
doktora honoris causa
Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi

Profesor Michael G. Miiller nalezy do grona najwybitniejszych
wspdlczesnych niemieckich historykéw Sredniego pokolenia, ktérzy nie
tylko podejmuja w swoich badaniach zagadnienia dziejéw Polski czy
stosunkéw niemiecko-polskich, ale réwniez swojg postawg oraz dzialal-
noscig organizacyjng, poprzez osobiste kontakty, tworzyli podstawy dla
nalezytego rozwoju wymiany naukowej i wspolpracy pomiedzy naukow-
cami z naszych krajow. Dopiero od niedawna z owocéw tej pracy moze-
my korzystal. Jednak droga do obecnej wspdtpracy pomigdzy niemiecki-
mi i polskimi historykami, 1 to co obecnie stanowi normeg, jeszcze
kilkanascie lat temu byloby nieledwie mrzonkg. Dobrze, ze rola naukow-
cow-historykow tworzgcych pomosty porozumienia i wspdlpracy nie jest
zapominana. Pragne podkreslié, ze mozno$¢ uczestniczenia w niniejszej
procedurze nadania Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi przez Senat
Uniwersytetu Warszawskiego tytutu doktora honoris causa stanowi dla
mnie osobiscie wielki zaszczyt.

Urodzony w 1950 r. Profesor Michael G. Miiller nalezy do tego §ro-
dowiska wspolczesnych historykéw niemieckich, badaczy dziejéw nie-
miecko-polskich, dla ktérego doskonala znajomos¢ jezyka polskiego
stala si¢ norma, a nie wyjatkiem lub pamiatkg p6Znego przesiedlenia, czy
wyjazdu z powojennej Polski. Jego droga naukowa jest bardzo konsek-
wentna: studia z zakresu slawistyki i historii ukoficzone w 1974 r. odbyt
na Uniwersytecie we Frankfurcie nad Menem. Jako uczen prof. Klausa
Zernacka, niezwykle zastuzonego historyka i rzecznika porozumienia
niemiecko-polskiego, M.G. Miiller zainteresowal si¢ problematyka dzie-
jow nowozytnej Polski. I warto po raz kolejny przypomnieé, ze w latach
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siedemdziesigtych ubieglego wicku, czyli przed ponad 40 laty, niewielu
historykéw niemieckich zajmowalo si¢ blizej dziejami wschodniego
sgsiada. Kwestie zwigzane z Polska i Polakami nie nalezaly do ,mod-
nych” paradygmatéw badawczych, za$§ badacze si¢gajacy po problematy-
ke ,wschodnig” z reguly mieli na mysli Rosje, a historycy zajmujacy sie
Polska czesto skazywali si¢ na pozostawanie na bocznym torze zaintere-
sowan czytelniczych. W ogole dzieje Polski w historiografii zachodnio-
niemieckiej najczesciej pojawialy si¢ niejako przez przypadek, zwykle
przy okazji badan nad Zakonem Krzyzackim, Prusami w XIX wieku,
czy tez Il wojny §wiatowej. Niecheci z przeszlosci przektadaty si¢ na brak
zainteresowania dla historii Polski, jej jezyka 1 kultury. I po raz kolejny
powtérze: to, ze obecnie cale grono miodych niemieckich badaczy, na
ogdl biegle poslugujacych si¢ polszczyzna, zapelnia polskie archiwa
1 bezposrednio uczestniczy w polskiej dyskusji historycznej, jest nie tylko
skutkiem ogdlniejszych przemian politycznych. Duza w tym réwniez
zastuga wlasnie Profesora Miillera, ktéry cierpliwie wspoltworzyl nie-
mieckie Srodowisko historykéw — znawcéw problematyki polskiej, na-
uczajgc na Uniwersytetach w GieBen i we Frankfurcie (nad Menem),
a obecnie w Halle-Wittenberdze.

Michael G. Miiller podjal tworczo dzieto swego mistrza zajmujac
si¢ bolesnym dla Polakdéw, lecz réwniez jednym z najwazniejszych pro-
cesow, ktory w XVIII wieku calkowicie i na dlugo zmienil konstelacje
srodkowoeuropejskiej polityki, budujac podstawe pod stworzenie czar-
nej legendy Polski i Polakéw, ktéra uzasadniala antypolska polityke
Prus. Antagonizmy i antypatie tworzone od 2 pol. XVIII w., przez wick
XIX 1 wigkszo$¢ XX, po czasy nam niemal wspdlczesne powoduje, ze
wiele elementéw owego stereotypowego konstruktu nadal pokutuje
w Niemczech. Praca doktorska z 1977 r. M.G. Miillera ukazywata bez-
nadziejng sytuacj¢ geopolityczng Polski za Augusta III Sasa, ktéra sza-
motafa si¢c pomiedzy Rosjg a Prusami oraz préby podejmowanych
reform: Polen zwischen Preufien und Rufland. Souverinititskrise und
Reformpolitik, 1736—1752, (publ. 1983). W 1984 r. ukazala si¢ Jego
ksigzka poSwigcona rozbiorom panstwowosci polskiej w ostatnich deka-
dach XVIII wicku Die Teilungen Polens 1772, 1793, 1795 (1984). Zmie-
niona wersja pracy ukazala si¢ w 2005 r. w jezyku polskim jako Rozbiory
Polski. Historia Polski i Europy XVIII w. Prof. Miiller nie ogranicza si¢
do czaséw wczesnonowozytnych, siegajac po zagadnienia zwigzane
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z tzw. ,kwestig polska” w polityce reformatoré6w niemieckich w polowie
XIX w., zagadnienia publicystyki propolskiej ,Polenliteratur” w czasie
powstania listopadowego 1830 r. i okresie popowstaniowym. Do waznych
prac nalezy rozprawa Die ,, Polen-Debatte” in der Frankfurter Paulskirche
Frankfurt/Main (1991, 1995); ttum. polskie ukazato si¢ jako Debata pol-
ska w kosciele sw. Pawta we Frankfurcie (1848), Warszawa 1998; réwnie
istotne sg liczne prace redakcyjne jak np. tom z 2002 r. podejmujacy kwe-
stie przeksztalcania si¢ dotychczasowych granic prawnych panstw nowo-
zytnych w granice narodowe w XIX-XX wieku: Die Nationalisierung
von der Grenge: zur Konstruktion nationaler Identitdt in sprachlich gemis-
chten Grenzregionen (wspolwydawca Rolf Petri).

Prace, ktére ukazaly si¢ drukiem w pierwszej polowie lat osiem-
dziesiatych ubieglego wicku niejako automatycznie uprawniaja do two-
rzenia paraleli pomiedzy zdlawieniem rewolucji ,Solidarnosci”
1 biezgcej sytuacji w zniewolonej Polsce stanu wojennego a niegdysiej-
szym losem pafstwa i jego nieszczesnych reformatoréw pod koniec
XVIII w. Jednak Michael G. Miiller nie byt tylko badaczem gabineto-
wym, lecz takze angazowal si¢ w tym czasie osobiScie w pomoc na rzecz
zdelegalizowanego zwigzku zawodowego 1 jego dzialaczy: pomagal or-
ganizowac kontakty, nawigzywal osobiste wigzi z historykami polskimi
umozliwiajgc im studiowanie w Niemczech. Z rozméw z wieloma kole-
gami, ktérych prositem o opinie, wylania si¢ cieply obraz osoby, ktéra
wiele swojego czasu i energii po§wigcila pomocy polskim stypendystom,
dbatla o utrzymanie kontaktéw naukowych 1 osobistych, pisata listy pole-
cajace, dokltadala starafi w celu umozliwienia im dost¢pu do niedostep-
nej w kraju literatury. Réwnocze$nie nie zaniedbywal studiow
historycznych, poglebiajac i rozszerzajac swoja tematyke badawcza.
W 1993 r. przygotowal prace habilitacyjng na Freie Universitit Berlin
(Wolny Uniwersytet w Berlinie), po§wiccong zagadnieniom tzw. drugiej
fazy reformacji — konfliktu pomigdzy luteranami i kalwinami oraz sytua-
cji katolikéw w wielkich miastach Prus Krélewskich u schytku XVI
i w pierwszych dekadach XVII stulecia (Zweite Reformation und
standische Autonomie im Koniglichen Preuflen. Danzig, Elbing und
Thorn in der Epoche der Konfesionalisierung (publ. 1997). Dla badaczy
protestantyzmu 1 generalnie sytuacji wyznaniowej w dwczesnej Rzecz-
pospolitej jest to bardzo wazne studium. Réwniez z uwagi na moje
wlasne zainteresowania badawcze bardzo sobie ceni¢ przeprowadzong
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w niniejszej ksigzce analiz¢ polityki niejednokrotnie kalwinskich rad
miejskich, luteranskiej opozycji 1 naciskéw Srodowiska katolickiego, ko-
rzystajacego z poparcia kr6low polskich.

W latach 1992-1996 M.G. Miiller byt profesorem historii Srod-
kowowschodniej Europy na European University Institute we Florencji,
za§ w 1996 r. otrzymal powolanie profesorskie na Katedre Historii Euro-
py Wschodniej na Uniwersytecie Marcina Lutra w Halle-Wittenberdze.
Zgromadzil tam Srodowisko badaczy, znawcéw problematyki polskiej
1 Srodkowoeuropejskiej (m.in. Jirgen Heyde), ksztalcgc 1 promujac no-
wych specjalistow od tej problematyki. Zgodnie z celami prowadzone;j
katedry rozszerzyl znacznie swoje spektrum badawcze, zaréwno czaso-
wo jak 1 terytorialnie (kwestie dziejéw Rosji, nacjonalizméw w Europie
Srodkowo-Wschodnicj), czesto jednak wracajac do zagadniefi polskicj
historii politycznej, wyznaniowej oraz spolecznej (przemiany charakte-
ru szlachty polskiej, przeksztalcenia Srodowisk elitarnych), oraz stosun-
ku Niemiec wobec spraw polskich. Podkreslenia wymaga Jego istotna
rola jako obserwatora oraz wnikliwego recenzenta prac badaczy polskich
lub obcych na tematy polskie (ze szczegdlnym znaczeniem tematyki
XVIII i XIX wicku). Bez watpienia Profesor Miiller nalezy do najbar-
dziej wytrawnych znawcéw polskiej historiografii wspolczesnej, czemu
daje wyraz w licznych artykutach, tekstach recenzji, réwniez publikowa-
nych w periodykach polskich. Petni funkcje wspotwydawcy prestizowe-
go czasopisma ,Jahrbiicher fir Geschichte Osteuropas”, jest takze
czlonkiem redakeji ,,Berliner Jahrbuch fiir Osteuropiische Geschichte”
oraz ,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung”.

Od 1978 r. nieprzerwanie uczestniczy w niclatwych pracach dwu-
stronnej niemiecko-polskiej Komisji Podrecznikowej, za§ od 2005 r.
sprawuje funkcje przewodniczacego delegacji niemieckiej. O doniostosci
prac Komisji $wiadczy, ze jej doswiadczenia staly si¢ inspiracjg dla ana-
logicznej dyskusji pomi¢dzy badaczami japonskimi a koreafskimi.
W dalszym ciggu w swojej pracy wiele uwagi poswigca popularyzowaniu
wiedzy na temat Polski. Nalezy do nich np. synteza dziejow Polski Eine
kleine Geschichte Polens (wspolautorstwo z Rudolfem Jaworskim i Chris-
tianem Liibke, 2000) oraz kontynuowany obecnie projekt czterotomo-
wego podrecznika dziejow Polski (we wspotpracy z Niemieckim Instytu-
tem Historycznym w Warszawie 1 Instytutem Herdera w Marburgu).



Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze ze wszech miar powazny, ob-
szerny dorobek naukowy, osiggniecia organizacyjne oraz diugoletnie
glebokie zaangazowanie Profesora Michaela G. Miillera na rzecz pojed-
nania i zrozumienia pomi¢dzy narodami niemieckim i polskim, w pelni
uzasadniaja inicjatywe podjeta przez Senat Uniwersytetu Warszawskie-
go. Goraco popieram wniosek o nadanie Kandydatowi godnosci doktora
honoris causa.



Prof. dr hab. Janusz Maltek
Uniwersytet Mikolaja Kopernika
w Toruniu

Opinia dla Senatu Uniwersytetu Warszawskiego
w zwigzku z nadaniem tytulu
doktora honoris causa
Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi

Wszczecie przez Uniwersytet Warszawski procedury nadania
tytutu doktora honoris causa tej Uczelni Profesorowi Michaelowi
G. Miillerowi zasluguje — w moim gl¢bokim przekonaniu — na uznanie
i aprobate. Profesor Michael G. Miiller nalezy do grona wybitnych histo-
rykéw niemieckich a réwnocze$nie jest najlepszym znawca historii Pol-
ski epoki nowozytnej w Niemczech. Jego zastugi dla zblizenia 1 rozwoju
stosunkow polsko-niemieckich na polu nauki, kultury 1 polityki sa nie do
przecenienia. Profesor Michael G. Miiller spetnia w pelni wszystkie kry-
teria, jakie stawia si¢ kandydatom do najwyzszej godnosci jaka moze na-
da¢ Uczelnia. Moja opinia sklada si¢ z trzech czesci: 1. skrécony zyciorys
Kandydata, 2. ocena Jego dorobku naukowego. 3. wktad profesora Mi-
chaela G. Miillera w rozwdj dobrosasiedzkich stosunkéw migdzy Polska
a Niemcami w sferze nauki i polityki kulturalne;.

1. Skrécony zyciorys Profesora Michaela G. Miillera

Profesor Michael G. Miiller urodzit si¢ 18 grudnia 1950 r. we Frank-
furcie nad Menem. W 1968 r. zdal egzamin dojrzalosci. W latach 1968
11969 przebywal w Hiszpanii i Wielkiej Brytanii. W 1970 r. podjat studia
w zakresie historii i slawistyki na Uniwersytecie Johanna Wolfganga Goe-
thego we Frankfurcie nad Menem. Studia te ukoficzyl w 1974 r. egzami-
nem panstwowym (odpowiednik magisterium), uzyskujac uprawnienia
do nauczania historii oraz jezyka rosyjskiego i jezyka polskiego w gimna-
zjach w Niemczech. W czasie studiéw w 1973 r. byl studentem Studium
Jezyka 1 Kultury Polskiej ,Polonicum” w Warszawie. W latach
1974-1978 byl wspolpracownikiem naukowym (Wissenschaftliche Mit-
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arbeiter) w Seminarium Historii Europy Wschodniej Uniwersytetu
Johanna-Wolfganga Goethego we Frankfurcie nad Menem. W 1977 r.
doktoryzowal si¢ z historii na tym uniwersytecie, piszac pracg Polen zwi-
schen Preussen und Russland. Souverinititskrise und Reformpolitik
1736—1752 (Polska migdzy Prusami i Rosjg. Kryzys suwerennosci i polity-
ka reform w l. 1736—1752), pod kierunkiem prof. dra Klausa Zernacka.
Z kolei w latach 1978—1984 Michael G. Miiller, juz jako doktor, pracowat
na stanowisku asystenta (odpowiednik polskiego adiunkta) w Zentrum
fir  Kontinentale  Agrar-und  Wirtschaftforschung,  Bereich
Osteuropiische Geschichte, Uniwersytetu Justusa-Liebiga w Giessen
(Hesja). Zmiana miejsca pracy Michaela G. Miillera zwigzana byla
z objeciem Katedry na Uniwersytecie w Giessen przez Jego mistrza, prof.
Klausa Zernacka. Kiedy w 1984 r. prof. Klaus Zernack objat kierownic-
two Historische Kommision zu Berlin 1 Katedre Historii Europy
Wschodniej na Freie Universitit w Berlinie, podazyt za nim Michael G.
Miller. I tak w latach 1984-1992 Michael G. Miiller byt pracownikiem
naukowym Historische Kommission zu Berlin. Prowadzil takze zajecia
dydaktyczne na Freie Universitit w Berlinie. Kolejnym etapem w karie-
rze naukowej profesora Miillera byto objecie Katedry Europy Wschod-
niej w Instytucie Uniwersytetu Europejskiego we Florencji. Na tej
uczelni w latach 1993-1994 pelnit tez funkcje dyrektora Forum Europej-
skiego. Znakomita znajomos¢ jezykéw — poza ojczystym: angielskiego,
francuskiego, wloskiego, a takze polskiego i rosyjskiego tym bardziej pre-
destynowata Go do objecia tych stanowisk. Prof. Miiller kierowal Katedra
Historii Europy Wschodniej we Florencji do roku 1996. Opiekowatl si¢
tutaj takze doktorantami z Polski. W tym czasie, w roku 1993 habilitowat
si¢ na Freie Universitit w Berlinie na podstawie pracy Zweite Reforma-
tion und stidtische Autonomie im Koniglichen Preussen. Danzig, Elbing
und Thorn in der Epoche der Konfessionalisierung (1557—1660), (Druga
Reformacya i miejska autonomia. Gdaiisk, Elblgg i Torun w epoce konfe-
gjonalizacji w latach 1557-1660). Po powrocie do kraju w 1996 r. prof.
Miiller objal Katedre Historii Europy Wschodniej na Uniwersytecie
Marcina Lutra w Halle-Wittenberg (Saksonia), ktérg kieruje po dzis
dzien. Réwnoczesnie jest ,external professor” (profesorem zewnetrz-
nym) Uniwersytetu Europejskiego we Florencji. Prof. Miiller zajmowal
1 zajmuje tez powazne miejsce w zyciu naukowym 1 organizacji nauki
historycznej w Niemczech. W latach 1994-2002 byl wspétwydawca
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(redaktorem) czasopisma ,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”
(Roczniki historii Europy Wschodniej), a od roku 1996 jest takze
wspolwydawcg (redaktorem) czasopisma ,,Zeitschrift fiir Ostmitteleuro-
paforschung” (Czasopismo do Badan Historii Europy Srodkowo-
-Wschodniej). Od roku 1996 jest kierownikiem projektu badawczego
w Gesiteswissenschaftliches Zentrum Kultur und Geschichte Ostmittel-
curopas (Humanistyczne Centrum Kultury i Historii Europy Srodko-
wo-Wschodniej) w Lipsku. W latach 1999-2008 byt czlonkiem Zarzadu
Instytutu Herdera w Marburgu. Od 2005 r. jest takze czlonkiem Rady
Naukowej Instytutu do Badan Historii 1 Kultury Zydéw im. Simona
Dubnowa w Lipsku. Jego zainteresowania si¢gaja takze krajow poza-
europejskich. Od roku 2006 jest wspdtprzewodniczacym ,International
Graduate School Halle-Tokio”; a wigc studiéw doktoranckich, prowa-
dzonych wspélnie przez uniwersytety w Halle (RFN) 1 Tokio (Japonia).

2. Ocena dorobku naukowego Profesora Michaela G. Miillera

Dorobek naukowy Profesora Miillera jest rozlegly i obszerny. Skia-
da si¢ naf 5 monografii, 12 ksiazek, ktérych byt redaktorem i wspétauto-
rem oraz 71 artykuléw w czolowych europejskich czasopismach
historycznych w jezyku niemieckim, polskim, rosyjskim, angielskim,
francuskim i wloskim. Dodajmy jeszcze, ze w ,Lexikon der Geschichte
Russland” (Leksykon historii Rosji) opublikowal 63 biogramy, a w ,,Hi-
storisches Lexikon der Sowjetunion” (Leksykon historyczny Zwigzku
Radzieckiego) oglosit drukiem 42 artykuly biograficzne. W Jego twor-
czoSci naukowej, a takze dydaktycznej (tematyka prac doktorskich po-
wstalych i przygotowanych pod kierunkiem Profesora Miillera; obecnie
pod Jego kierunkiem jest przygotowywanych 5 dysertacji doktorskich
11 praca habilitacyjna), mozna wyr6znié 3 nurty: 1. historia ustrojow i re-
ligii w Europie Srodkowo-Wschodniej od XVI do XVIII w., 2. historia
spoleczna Europy Srodkowo-Wschodniej w XVIII i XIX w., 3. wzajem-
ne relacje 1 powigzania miedzy Europa Zachodnia i Europa Wschodnia
od XVIII do XX w., ze szczegdlnym uwzglednieniem Niemiec i Polski.
Najwigcej Jego publikacji dotyczy historii nowozytnej Polski, stosunkéw
niemiecko-polskich 1 polsko-rosyjskich w dziejach nowozytnych oraz
poréwnawczej historii spoleczefistw Europy Srodkowo-Wschodniej
od XVI do XIX stulecia. Wsrod ksigzek, obok wspomnianych juz pracy
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doktorskiej Polen zwischen Preussen und Russland... (druk w serii:
Einzelveroffentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin,
Bd.40, Berlin 1983, ss. 275) i habilitacyjnej Zweite Reformation und
stadtischen Autonomie im Koniglichen Preussen... (druk: Akademie Ver-
lag, Berlin 1997, ss. 264) nalezy wymienié: Die Teilungen Polens 1772,
1793, 1795 (Rozbiory Polski 1772, 1793, 1795), Verlag C.H. Beck,
Miinchen 1984, ss. 133; Eine kleine Geschichte Polens (Mata historia Pol-
ski), wspolnie z Rudolfem Jaworskim i Christianem Liibke, Verlag Suhr-
kamp, Frankfurt am Main 2000, ss. 374 1 ostatnio w jezyku polskim
Rozgbiory Polski: historia Polski i Europy XVIII wicku, Poznah 2005,
ss. 123. Prof. Miiller jest réwniez wspdtautorem t. Il Handbuch der Ge-
schichte Russlands (Podrecznik historii Rogji), Stuttgart 1985, 1988,
s. 401-444 i 567-623. Opus Magnum prof. Miillera to znajdujace si¢
w druku z Jego inicjatywy 1 pod Jego redakejg 4-tomowe dzielo autoréw
niemieckich i polskich Handbuch der Geschichte Polens (Podrecznik
historii Polski). Historia Polski jest tu omdéwiona od poczatkéw panstwo-
wosci po rok 1989. Prof. Miiller jest tu autorem tomu II, po§wieconego
dziejom nowozytnym Polski. Dzieto to zastapi dotychczasowe niemiec-
kie syntezy historii Polski Gottholda Rhode Geschichte Polens. Ein
Ube;’blz’ck, Wissenschaftliche Buchgeselschaft, Darmstadt 1980, ss. 543
1 Jorga K. Henscha, Geschichte Polens, Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart
1983, ss. 383; i ostatnio opublikowane ksiazki Jiirgena Heyde, Geschichze
Polens, Verlag Beck C.H., ss. 127, Dietera Bingen i Petera Olivera Loew’a
Polen. Kurze Geschichte einer langen Geschichte, Frankfurt am Main
2004 oraz Manfreda Alexandra Kleine Geschichte Polens, Verlag Reclam,
ss. 423.

Nalezaloby w tym miejscu zapytaé czym si¢ wyréznia pisarstwo hi-
storyczne Profesora Miillera, zwlaszcza w stosunku do dawnej historio-
grafii niemieckiej. Ot6z Profesor Miiller, idgc §sladami swojego mistrza
prof. Klausa Zernacka, dokonat zasadniczej rewizji pogladéw w niemie-
ckiej nauce historycznej co do przyczyn i uzasadnienia udziatlu Prus
w rozbiorach Polski. Dotychczas historycy niemieccy, nawet w syntezach
z lat 50. XX wieku, usprawiedliwiali postgpowanie Prus koniecznoscia
ograniczenia imperialnej ekspansji Rosji w kierunku Europy Zachodnie;j,
a takze anarchig i stabo$cig pafistwa polskiego. Profesor Miiller dezawu-
uje te poglady ijednoznacznie stwierdza, ze upadek Polski byt wynikiem
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konsekwentnej, agresywnej polityki Prus, Rosji i Austrii. W ksigzce Roz-
biory Polski na s. 94 pisze tak: ,,gdyby oba panstwa niemieckie (Prusy
1 Austria) stanely za, a nie przeciw Polsce, mozna byloby zapewne fatwiej
powstrzymal rozwdj nowoczesnego imperializmu rosyjskiego”. Teze
o ,winie wlasnej” upadku Rzeczypospolitej, ktéra dominowala juz
w XVIII wieku na zachodzie Europy, uwaza za nietrafng, a nawet
bledng. Pisze (tamze s. 103), ze ,, problemem nie byl ustrdj Rzeczypospo-
litej sam w sobie, tylko to, ze r6zne grupy wewnatrz i zewnatrz Polski na-
duzywaly istniejacego systemu parlamentarnego” i dalej (s. 106) ,,Polska
nie potrzebowala pomocy mocarstw absolutystycznych, by znalez¢ droge
do nowoczesnosci”. Wrecz odwrotnie, to zaborcy, na wie$¢ o uchwaleniu
Konstytucji 3 maja czynili wszystko, aby polski parlamentarny model
unowocze$nienia panstwa i spoleczefistwa nie znalazl nasladowcow
w Europie Wschodniej. Profesor Miiller juz w 1978 r., woéwczas miody
badacz, w referacie Miz Polski i stosunki polsko-niemieckie na XI Konfe-
rencji Wspdlnej Komisji Podrecznikowej PRL-RFN w Deidesheim,
sformutowal nowatorska teze, ze niemiecki ruch liberalny w latach
1830-1848 traktowal instrumentalnie sprawe polska. Najblizsze moim
zainteresowaniom sg ksigzki i studia Profesora Miillera po§wigcone dzie-
jom Reformacji w Polsce 1 Prusach Krélewskich. Rewelacja byla tu Jego
monografia Zweite Reformation und stindische Autonomie im
Konigliche Preussen.

Nowoscig w stosunku do dotychczasowej literatury bylo ukazanie
wzajemnych powigzan migdzy protestantami w Prusach Krolewskich
i w Koronie Polskiej, wsréd ktorych przewazat kalwinizm. Obawa przed
dzialaniami kontrreformacyjnymi w Rzeczypospolitej spowodowala
polaczenie tych czlonéw w konfesyjng federacje”, opartg na akcie ,,unii
wyznaniowej”, zawartej w dokumencie Zgody sandomierskiej z 1570 r.
Protestanci pruscy poczatkowo nie wigzali si¢ formalnie z protestantami
z Korony czy Litwy, nie brali wigc udzialu w synodach réznowiercéw
z calej Rzeczypospolitej, podkreslajac w ten sposéb autonomi¢ swojej
prowingcji. P6zZniej jednak coraz wyrazniej artykutowali solidarno$¢ kon-
fesyjna, uznajac Zgode sandomierska za akt, ktéry ich takze dotyczy, nie
wspominajac juz o dokumencie Konfederacji Warszawskiej z roku 1573,
gwarantujacym tolerancje religijng protestantom. Profesor Miiller nie
tylko wzbogacil naszg wiedze o dzicjach Europy Srodkowo-Wschodniej,
a zwlaszcza Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (Polski i Litwy), w tym
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Prus Krélewskich, ale w sposéb zasadniczy zmienit obraz historii Polski
w XVI-XIX w. w historiografii niemieckiej, a posrednio w historiografii
europejskie;j.

3. Wkiad Profesora Miillera w rozw6j dobrosasiedzkich stosunkéw mie-
dzy Polska a Niemcami w sferze nauki i polityki kulturalnej

Profesor Michael G. Miiller jest SciSle powigzany z polska nauka
historyczng. Od roku 2000 przewodniczy niemieckim historykom w nie-
zwykle prestizowej Wspo6lnej Niemiecko-Polskiej Komisji Podreczniko-
wej Historykéw i Geograféw. Komisja ta od paru dziesigtkéw lat pracuje
nad wypracowaniem wspélnych tresci i zalozen programowych w nau-
czaniu historii i geografii w Polsce 1 w Niemczech. W latach 2002-2008
Profesor Miiller byt czlonkiem Rady Naukowej Niemieckiego Instytutu
Historycznego, a w latach 2003-2006 jej przewodniczacym. Od 2008 r.
jest cztonkiem Rady Naukowej czolowego polskiego czasopisma histo-
rycznego ,Kwartalnik historyczny”. Profesor Miiller nalezy do grona
zastuzonych przyjaciét Polski i Polakéw. To Jego zaangazowanie na
rzecz budowy mostéw mi¢dzy nauka historyczna niemiecka i polska zo-
stalo zauwazone w Polsce. I tak w 2002 r. powotano Go na cztonka hono-
rowego Polskiego Stowarzyszenia do Badan Historii XVIII Stulecia,
a w 2009 r. na cztonka honorowego Polskiego Towarzystwa Historycz-
nego. Od wielu lat wspdlpracuje z historykami naszej Uczelni, z Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika, czego wyrazem jest m.in. czlonkostwo
w radach redakcyjnych czasopism, jakie ukazuja si¢ w Toruniu, takich
jak: Zapiski historyczne” 1 ,Klio”. W czasach zrywu ,Solidarno$ci”,
a1 po jej delegalizacji, czynnie wspieral ten wielki ruch spoleczenstwa
polskiego.

W roku 1997 prof. Klaus Zernack, mistrz Profesora Michaela G.
Miillera, zostal uhonorowany tytutem doktora honoris causa Uniwersyte-
tu Warszawskiego. Profesor Miiller kontynuowal i rozwingl badania
swego mistrza tak dalece, iz réwniez ta wielce zastuzona uczelnia chce
mie¢ Go wérdd grona swoich doktordéw honoris causa. W moim przeko-
naniu Profesor Michael G. Miiller w pelni zastuzyl na nadanie mu tego
zaszczytnego tytulu przez Senat Uniwersytetu Warszawskiego.
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Prof. dr hab. Witold Molik
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

Opinia dla Senatu Uniwersytetu Warszawskiego
w zwigzku z nadaniem tytulu
doktora honoris causa
Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi

Starania o nadanie Profesorowi dr. hab. Michaelowi G. Miillerowi
tytutu doktora honoris causa podjeta Rada Wydziatu Historycznego Uni-
wersytetu Warszawskiego, ktdra na posiedzeniu w dniu 20 pazdziernika
2010 roku powzi¢la stosowng uchwal¢ na wniosek prof. prof. Wiodzi-
mierza Borodzieja, Wojciecha Kriegseisena 1 Henryka Samsonowicza.
Senat UW pozytywnie rozpatrzyl t¢ inicjatywe i w dniu 16 marca 2011
roku postanowil swg uchwalg (nr 345) wszczaé postepowanie o nadanie
Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi tytutu doktora honoris causa Uni-
wersytetu Warszawskiego.

Moca tej samej uchwaly Senatu Uniwersytetu Warszawskiego,
z upowaznienia Rektor UW — prof. dr hab. Katarzyny Chalasinskiej-Ma-
cukow, Rektor UAM — prof. dr hab. Bronistaw Marciniak powierzyl mi
(30 marca 2011 r.) opracowanie recenzji o dorobku profesora Michaela
G. Miillera. Pozostalymi opiniodawcami s wybitni znawcy dziejéw Pol-
ski i stosunkéw polsko-niemieckich w czasach nowozytnych: prof.
dr hab. Edmund Kizik z Uniwersytetu Gdanskiego i prof. dr hab. Janusz
Mallek z Uniwersytetu im. Mikolaja Kopernika w Toruniu, a na promo-
tora przewodu powolany zostal prof. UW dr hab. Wojciech Kriegseisen
z Uniwersytetu Warszawskiego.

Whikliwa i dluga refleksja, od lat osiemdziesigtych minionego stu-
lecia, nad dorobkiem naukowym Kandydata i owocna z Nim od tego
czasu wspoélpraca pozwolily mi na wypracowanie stanowiska zdecydo-
wanie wspierajacego uchwale Senatu UW w omawianej sprawie. Nie
ulega dla mnie watpliwosci, ze Profesor Michael G. Miiller jest wybit-
nym znawcg dziejow Polski i Europy érodkowo—Wschodniej we wczes-
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nych 1 pdéznych czasach nowozytnych, uczonym cieszacym si¢
autorytetem migdzynarodowym, cenionym nie tylko w Europie, ale tak-
ze w Stanach Zjednoczonych i Japonii. Legitymuje si¢ duzym i przede
wszystkim znaczacym, wysoko ocenianym w §rodowisku polskich histo-
rykéw dorobkiem naukowym, w tym monografiami dotyczgcymi klu-
czowych kwestii w dziejach Polski. Od ponad trzydziestu lat wnosi
nieprzerwanie duzy wkiad do rozwoju kontaktéw 1 wspélpracy miedzy
historykami polskimi i niemieckimi. Totez wniosek Senatu UW o nada-
nie Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi godnosci doktora honoris
causa UW rekomenduj¢ Senatowi UAM jako uzasadniony i zastugujacy
bez watpliwosci na pozytywne zaopiniowanie.

UZASADNIENIE
Sylwetka i profil badawczy Kandydata:

Profesor Michael G. Miiller uosabia wyraziscie przelom pokolenio-
wy wéréd niemieckich historykéw zajmujacych si¢ badaniem dziejow
Europy Wschodniej. Jeszcze diugo po drugiej wojnie Swiatowej te dzie-
dzing¢ niemieckiej nauki historycznej ksztaltowali badacze przewaznie
pochodzacy z réznych regionéw Europy Srodkowo-Wschodniej lub
przebywajacy w nich w poczatkowych okresach swych karier zawodo-
wych, najczesciej podczas drugiej wojny Swiatowej. W Swiat akademicki
wnosili oni nie tylko dobrg znajomos¢ jezykow stowianskich i kraju
swego pochodzenia, lecz takze silnie uksztaltowane w Srodowisku ro-
dzinnym 1 pbzniejszym zyciu postawy i przekonania etnocentryczne,
ktorych nie potrafili i chyba tez nie chcieli modyfikowaé. Michael G.
Miiller nalezy do pokolenia niemieckich historykéw Europy Wschodniej
urodzonych po drugiej wojnie Swiatowej, ktorzy kompetencje jezykowe
zdobywali na lektoratach i kursach, a obiekty swoich badan mogli na-
ocznie poznawac najczesciej dopiero po uzyskaniu wizy stuzbowej lub
turystycznej. I co réwnie wazne — nie byli obcigzeni traumg ucieczki
lub wypedzenia, uzyskali szanse badania dziejéw Europy Srodkowo-
-Wschodniej bez etnocentrycznych ograniczen, ktérg na ogél dobrze wy-
korzystali.

Droge naukowa Michaela G. Miillera (ur. w 1950 roku we Frankfur-
cie nad Menem) zapoczatkowaly studia historyczne i slawistyczne na
Uniwersytecie im. Johanna Wolfganga Goethego w rodzinnym mieScie,
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ktére w 1974 roku uwieficzyl egzaminem panstwowym na nauczyciela
gimnazjalnego w zakresie historii 1 jezyka rosyjskiego. Nie podjal jednak
pracy w gimnazjum, gdyz zaraz po zakonczeniu studidéw zostal przyjety
przez profesora Klausa Zernacka na stanowisko asystenta w kierowanej
przezen Katedrze Historii Europy Wschodniej. Prof. K. Zernacka
— wybitnego znawce dziejow Polski 1 Rosji, doktora honoris causa Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 1 Uniwersytetu War-
szawskiego — uwaza za swego najwazniejszego nauczyciela. Jego asys-
tentem i nastgpnie bliskim wspélpracownikiem byt przez 18 lat, kolejno
na uniwersytetach we Frankfurcie nad Menem (1974-1978) 1 Giessen
(1978-1984) oraz w Oddziale Historii Stosunkéw Niemiecko-Polskich
przy Komisji Historycznej w Berlinie (1984-1992). Swojemu Mistrzowi
zawdzigcza ukierunkowanie zainteresowan badawczych oraz wprowa-
dzenie do waznych instytucji 1 gremiéw naukowych, m.in. juz w 1976
roku do Wspélnej Niemiecko-Polskiej Komisji Podrecznikowej History-
kow i Geograféw. Intensywnie uczestniczyl w realizowanych przez prof.
Zernacka projektach badawczych 1 wydawniczych, zwlaszcza — jako
wspolautor 1 asystent redakcyjny — w przygotowaniu drugiego tomu
Handbuch der Geschichte Rufilands, do ktérego napisal kilka tekstow,
w tym obszerny artykul o polityce zagranicznej Rosji za panowania Kata-
rzyny II. W nastgpnych latach, koncentrujgc swoje zainteresowania na
innych polach badawczych, wnosit duzy wktad autorski do wydawanych
w RFN kompendiéw dotyczgcych dziejéw Rosji i ZSRR: Lexikon der
Geschichte Russlands. Hrsg. von H.J. Torke, Miinchen 1985 (autorstwo
63 hasel 1 artykutéw), Historisches Lexikon der Sowjetunion, Hrsg. von
H.J. Torke, Miinchen 1985 (autorstwo 42 hasel i artykutéw).
Wspétpracujac blisko z prof. Klausem Zernackiem, ktéry zajmowal
si¢ sformulowanym przez siebie zagadnieniem ,ery wojen nordyckich”
1 dawal impulsy badawcze, Michael Miiller koncentrowal swoje badania
coraz bardziej na dziejach Polski czaséw saskich w kontekscie funkcjo-
nowania 6wczesnego systemu mocarstw europejskich. Zaowocowaty
one obroniong w 1977 roku na Uniwersytecie Frankfurckim rozprawa
doktorska Polen zwischen Preussen und Russland. Souverdnititskrise und
Reformpolitik 1736—1752 (opublikowang z uzupetnieniami w 1983 roku).
W nastepstwie dysertacji doktorskiej i udziatu w opracowaniu podrecz-
nika historii Rosji powstata kolejna wazna praca Profesora Miillera Die

Teilungen Polens 1772, 1793, 1795 (Miinchen 1984), ukazujjca genezg,
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przebieg i dalekosi¢zne skutki rozbioréw Rzeczypospolitej. Czynny
udzial w pracach 1 konferencjach wspomnianej wyzej Komisji Podrecz-
nikowej stal si¢ z kolei impulsem do rozszerzenia badan na pierwsza
polowe XIX wieku, ktére przyniosly plon w postaci kilku artykutéw, po-
$wigconych motywom politycznym niemieckiego polonofilstwa w latach
trzydziestych 1 czterdziestych tego stulecia oraz roli, jaka odegrato ono
we wezesnym niemieckim liberalizmie.

W latach osiemdziesigtych minionego stulecia gléwnym przedmio-
tem badan Michaela G. Miillera staly si¢ dzieje reformacji i stosunkow
wyznaniowych w Rzeczypospolitej w XVI-XVII wieku, w tym zwlasz-
czaw Prusach Krélewskich. Otrzymane stypendia umozliwily Mu prze-
prowadzenie gruntownych badan archiwalnych w Gdansku, Toruniu
i Warszawie oraz poglebienie i rozszerzenie kontaktéw naukowych
z polskimi historykami, a zebrane materialy pozwolily nast¢pnie przygo-
towaé rozprawe: Zweite Reformation und stindische Autonomie im
Koniglichen Preussen. Danzing, Elbing und Thorn in der Epoche der
Konfesionalisierung 1557—1660, ktora byta podstawg przewodu habilita-
cyjnego, przeprowadzonego na poczatku 1993 roku na Freie Universitit
w Berlinie. Badania por6wnawcze Profesora Miillera nad dziejami refor-
macji w Rzeczypospolitej, prowadzone w nastepnych latach z ré6znym
nate¢zeniem, owocujg do dzisiaj wartoSciowymi publikacjami.

Jesienig 1992 roku, jeszcze przed uzyskaniem venia legendi, Michael
G. Miiller otrzymal — w wieku 42 lat — nominacj¢ na profesora historii
Europy Srodkowo-Wschodnicj w European University Institute we Flo-
rencji. Powolanie na to prestizowe stanowisko bylo wyrazem uznania,
jakim juz woweczas cieszyl si¢ w migdzynarodowym Srodowisku history-
kow. We florenckim EUI skonfrontowany zostal z nowymi trudnymi
zadaniami, a mianowicie z nauczaniem w jezykach angielskim i francu-
skim na studiach podyplomowych i z opicka naukowa nad licznymi dok-
torantami, opracowujacymi tematy z roznych regionéw i epok historii
Europy. W latach 1992-1996 we Florencji przygotowalo pod Jego opieka
swoje rozprawy az 18 doktorantéw z wielu krajow europejskich. Ponadto
Profesor Miiller pelnil w latach 1993-1994 funkcje¢ dyrektora ,,Forum
Europejskiego” przy EUI (Centre for Advanced Study), zwigzanag z za-
daniem kierowania interdyscyplinarnym programem badawczym
pt. ,Regionalne 1 narodowe tozsamosci w Europie w XIX 1 XX wieku”.
Jego rezultatem jest wydany z Hansem-Georgem Hauptem i Stuartem

19



Woolfem tom rozpraw 1 studiéw: Regional and National Identies in Eu-
rope in the 19" and 20" Centuries (The Hague 1998).

W 1996 roku Michael G. Miiller powolany zostal na stanowisko
profesora historii Europy Wschodniej na Uniwersytecie im. Marcina Lu-
tra w Halle-Wittenberdze, ktore piastuje do dzisiaj, realizujac szerokie
spektrum zadan dydaktycznych 1 naukowych. Prowadzi wyklady 1 semi-
naria obejmujace dzieje calej Europy Wschodniej we wszystkich epo-
kach, poczynajac od $redniowiecznych dziejéw Rusi Kijowskiej a na
najnowszej historii krajow bytego bloku sowieckiego koniczgc. Pelni tez
wiele czasochlonnych funkcji poza uniwersytetem. W latach 1994-2002
byt wspotredaktorem ,Jahrbuch fiir Geschichte Osteuropas”, od 1996 ro-
ku jest redaktorem ,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropaforschung”. Przez
szereg lat byl czlonkiem zarzadu Instytutu Herdera w Marburgu
(1999-2008) oraz Rady Naukowej Niemieckiego Instytutu Historyczne-
go w Warszawie (2002-2009, w latach 2003-2006 jej przewodniczgcym)
i Rady Naukowej Instytutu Szymona Dubnowa w Lipsku (2005-2009).
Przez wiele lat byl recenzentem projektéw badawczych z zakresu historii
Europy Wschodniej dla Deutsche Forschungsgemeinschaft. Od 1996 ro-
ku byl i jest kierownikiem (z wlasnym udzialem badawczym) nowator-
skich projektéw w Geisteswissenschaftlichen Zentrum fir Geschichte
und Kultur Ostmitteleuropas w Lipsku. Pierwszy z nich dotyczyt syste-
moéw stanowych w Europie Srodkowo—Wschodniej we wezesnych cza-
sach nowozytnych i koncentrowal si¢ na prawnohistorycznych porow-
naniach organizacji stanowych oraz na problematyce konfesjonalizacji.
Drugi obejmowal bogata problematyke zmiany elit w Europie Srodko-
wo-Wschodniej od 1750 roku do pierwszej wojny $wiatowej. Poklosiem
obu projektow sg liczne indywidualne i zbiorowe publikacje, a takze roz-
prawy doktorskie. Program badawczy trzeciego projektu, realizowanego
obecnie pod kierunkiem Profesora Miillera, obejmuje problematyke ko-
egzystencji wyznaf religijnych w Europie Srodkowo-Wschodniej od
XVI do XX wieku.

Od 2007 roku, z réwnie duzym zaangazowaniem i wkiadem pra-
¢y, Profesor Miller kieruje finansowanym ze §rodkéw Deutsche For-
schungsgemeinschaft Internationale Graduiertenkolleg Halle-Tokyo
z tematem ramowym: Transformacje spoleczenstwa obywatelskiego.
Niemecy 1 Japonia w porownaniu, w ramach ktérego powstaja dysertacje
doktorskie. Z innych osiggni¢é prof. Miillera w ostatnich latach wymie-
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ni¢ nalezy tu takze wkiad, jaki wnidst w opracowanie zalecent do ukiadu
1 zawarto$ci podrecznika szkolnego historii Europy, ktére zostaly przed-
stawione opinii publicznej w grudniu 2010 roku.

Dorobek naukowy:

Dorobek naukowy Profesora Michaela G. Miillera jest r6znorodny
pod wzgledem tematycznym, w wielu aspektach nowatorski 1 poru-
szajacy istotne kwestie dziejéw Polski i Europy Srodkowo-Wschodnicej
od péznego Sredniowiecza do czaséw najnowszych. Charakteryzuje sie
gruntownym obeznaniem z polskg literaturg przedmiotu, §wietng orien-
tacja w tendencjach rozwojowych europejskiej nauki historycznej oraz
odcinaniem si¢ od antypolskich tendencji dawniejszej i nowszej historio-
grafii niemieckiej.

Wskazane walory widoczne sg juz we wspomnianej wyzej rozpra-
wie doktorskiej Michaela G. Miillera pt. Polen zwischen Preussen und
Russland..., w ktorej zainspirowany pracami niektorych polskich history-
kow (Jozeta Gierowskiego, Henryka Olszewskiego, Jacka Staszewskiego),
badaniami swego Mistrza i nurtem historiografii zachodnioniemieckiej,
dazacym do wydobycia z niepamigci proceséw historycznych alternatyw-
nych wobec prusko-austriackiego absolutyzmu, podjat z duzym powo-
dzeniem prébe rehabilitacji” Rzeczypospolitej w  okresie rzadow
Augusta III. Podwazyt w niej — ugruntowang zwlaszcza w starszej histo-
riografii — teori¢ o anachronicznosci ustroju, kultury politycznej i stosun-
kow spoleczno-gospodarczych w Polsce epoki saskiej. Koniczgc swoje
rozwazania pisze, ze epoka ta powinna by¢ oceniana ,nie tyle jako faza
upadku, co ostatni przejaw archaicznych juz w rzeczywisto$ci konflik-
téw mig¢dzy politycznymi sitami nowozytnej formacji spoleczne;j”.

Kluczowej dla dziejow Polski kwestii dotyczy takze nastgpna,
opublikowana w 1984 roku, ksiazka prof. Millera pt. Die Teilungen Po-
lens 1772—1793—1795. Przyniosta ona 34-letniemu wéwczas badaczowi
duze uznanie w Srodowisku polskich historykéw. Podnies¢ wypada tu
dwojakie jej znaczenie. Niemieckim czytelnikom przybliza tematyke
trudng i malo popularng. Juz we wstepie Autor podkresla traktowanie po
macoszemu przez niemiecka historiografi¢ problematyki rozbioré6w Pol-
ski i unikanie przypisywania im wigkszego znaczenia w historii Europy

Srodkowo-Wschodniej. Po drugic daje kompetentny przeglad catej lite-
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ratury przedmiotu (do 1980 roku), porzadkujac wiedze na temat rozbio-
row Polski 1 ich dalekosi¢znych skutkéw. Pod tym wzgledem jest to
rowniez dla polskich badaczy ksigzka przydatna i inspirujaca, o czym
$wiadczy najlepiej wydanie jej w 2005 roku przez Poznanskie Towarzy-
stwo Przyjaciét Nauk w polskim thumaczeniu, po ponad dwudziestu la-
tach od ukazania si¢ wersji niemieckiej. W prostym i czytelnym ukladzie
Autor omawia rozbiory Polski jako problem europejskiej historii, ich ge-
neze, przebieg oraz skutki dla narodu polskiego i dla panstw europej-
skich. Zdecydowanie rozprawia si¢ z dwoma tezami majgcymi
usprawiedliwi¢ rozbiory Rzeczypospolitej. Pierwsza, utrwalana od dru-
giej polowy XIX wieku w historiografii niemieckiej i austriackiej, glosita,
ze rozbiory byly konieczne dla odsunigcia zagrozenia Rosji dla calej Eu-
ropy. Michael Miiller wykazuje, ze polityka Austrii i Prus w drugiej
polowie XVIII wieku nie tylko nie doprowadzila do zmniejszenia
wplywow rosyjskich w Europie, ale wrecz przeciwnie —w pelni wprowa-
dzila Rosje w system panstw europejskich. Kwestionuje takze drugg teze,
zakorzeniong w historiografiach trzech mocarstw zaborczych i podzie-
lang przez cz¢$¢ polskich historykéow, o samozawinionym upadku Rze-
czypospolitej. Podkresla jej zdolnosé do samoodrodzenia. Twierdzi, ze
w warunkach ograniczonej suwerennosci sily reformatorskie w Polsce
byly wicksze niz w wielu innych éwczesnych panstwach z ustrojem
feudalno-absolutystycznym. Starajac odciaé si¢ od dawniejszej i nowszej
historiografii niemieckiej Autor we wnioskach kofcowych — moze
wbrew swoim intencjom — nawet pomniejsza udzial sytuacji wewnetrz-
nej w Rzeczypospolitej w katastrofie rozbiorowej. Zdecydowanie wyraza
poglad, ze antypolska solidarnos¢ trzech panstw zaborczych uniemozli-
wila odzyskanie przez Polske niepodleglosci w XIX stuleciu, zaréwno
droga powstan, jak tez przez umigdzynarodowienie sprawy polskie;j.
Wilasny, oryginalny wkiad wniésl Michael G. Miiller do badan nad
stosunkami polsko-niemieckimi w okresie migdzy powstaniem listopa-
dowym a Wiosng Ludéw. Wymieni¢ nalezy tu przede wszystkim referat
wygloszony przezen w 1978 roku na XI konferencji Komisji Podreczni-
kowej w Deidesheim pt. Miz o Polsce i stosunki niemiecko-polskie. Uwagi
o periodyzacyi historii niemieckiej Polenliteratur okresu przed Wiosng
Ludow (opublikowany pézniej w polskiej 1 niemieckiej wersji jezyko-
wej), w ktérym postawil 1 uzasadnil tezg o instrumentalizacji sprawy pol-
skiej przez niemiecki ruch liberalny. W innym, takze waznym, artykule
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Deutsche und polnische Nation im Vormidrz (w: Polen und polnische Frage
in der Geschichte der Hohenzollernmonarchie 1701—1871... Hrsg. von
K. Zernack, Berlin 1982) stworzyt komparatystyczny model oparty nie
na prostym zestawieniu faktow, lecz na poréwnaniu strukturalnym.
Dokonal w nim typologicznego rozr6znienia mi¢dzy dwiema tendencjami
w niemieckim nurcie polonofilskim. Przedstawiciele pierwszego z owych
nurtéw liczyli na przegrana Rosji 1 na powstanie panstwa polskiego,
petnigcego role przedmurza, dzigki ktéremu mozliwe bytoby mocar-
stwowe rozwigzanie kwestii niemieckiej pod egidg Prus, to jest odgérne
utworzenie niemieckiego panstwa narodowego. Uczestnicy drugiego
nurtu dazyli z kolei do rozwigzania obu kwestii narodowych na zasadzie
rownouprawnienia: oddolnego utworzenia niemieckiego panstwa naro-
dowego i pafistwa polskiego po rozbiciu Swictego Przymicrza oraz
likwidacji nienarodowych monarchii Habsburgéw 1 Hohenzollernéw.
Wspomnie¢ wypada tu réwniez o opublikowanym z Berndem Schone-
mannem niewielkim tomie, zawierajacym wzorcowe opracowanie dla
celow dydaktycznych jednego z tzw. punktéw wezlowych w dziejach
stosunkéw polsko-niemieckich (sposréd 20 wytypowanych przez Komi-
sje Podrecznikowg), a mianowicie slynnej debaty polskiej we frankfurc-
kim kosciele $w. Pawla (Die ,,Polen — Debatte” in der Frankfurter
Paulskirche. Darstellung, Lernziele, Materialien, Braunschweig 1991).
Duzy, znaczacy 1 ciagle powigkszany jest dorobek Profesora
Miillera w zakresie badaf dziejéw reformacji i stosunkéw wyznanio-
wych w Rzeczypospolitej w XVI-XVII wicku. Opublikowal z zakresu tej
problematyki kilkanascie artykuléw (w jezykach: niemieckim, angiel-
skim 1 polskim). Sg to zaréwno studia o charakterze ogélnym, ukazujace
caloSciowo historie reformacji w Polsce (Reformationsgeschichte in Polen,
wArchiv fiir Reformationsgeschichte”; 2009), jak tez artykuly poswiecone
réznym zagadnieniom wyznaniowym, przykladowo prébom zblizenia
mi¢dzy protestantami pruskimi a protestantami polskimi, wzajemnie
uznajacymi swoje wyznania w akcie Zgody sandomierskiej z 1570 roku
(Der Consensus Sendomirensis — Geschichte eines Scheiterns?, w: Konfesio-
nelle Pluralitit als Herausforderung. Koegzistenz und Konflikt in
Spdtmittelalter und Frither Neuzeit Hrsg. von ]. Bahlcke, Leipzig 2006).
Najwickszym osiggnigciem Profesora Michaela G. Miillera jako badacza
dziejéw reformacji jest niewatpliwie wspomniana wyzej rozprawa habi-
litacyjna Zweite Reformation und stindische Autonomie im Koniglichen
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Preussen. Danzing, Elbing und Thorn in der Epoche der Konfesionalisie-
rung 1557—-1660 (Berlin 1997), ukazujaca Prusy Krolewskie jako kraj
wielu konfesji. Przynosi ona nowatorskie ustalenia dotyczgce recepcji
kalwinizmu w duzych miastach Prus Krolewskich, nie dostrzeganej we
weczesniejszej literaturze historycznej. Analizujac materialy zebrane
podczas gruntownych kwerend Zrédiowych w archiwach i oddzialach,
rekopisoéw bibliotek w Gdansku, Toruniu i Warszawie, Autor opisuje
wnikliwie proby wprowadzenia w tych miastach w ostatnim ¢wieréwie-
czu XVI w. ,konfesjonalizacji kalwifiskiej”. Stara si¢ uzasadnié teze, ze
byta to druga reformacja, ktora jednakze zakorzenita si¢ tylko w elitach
intelektualnych i urzedniczych najwigkszych miast Prus Krolewskich,
nie obejmujgc szerszych rzesz ich mieszkafncéw, mocno przywigzanych
juz do konfesji luteraniskiej. Ale nie tylko z tego powodu dzialania na
rzecz ,konfesjonalizacji kalwinskiej” zakonczyly sie niepowodzeniem.
Michael G. Miiller dowodzi, ze wynikalo ono takze z niechgci krolow
polskich do uznania w Prusach Krélewskich kolejnego wyznania prote-
stanckiego, co mogloby prowadzi¢ do destabilizacji politycznej w tej
dzielnicy. Wkiad Profesora Miillera do badaf nad dziejami reformacji
w Rzeczypospolitej szlacheckiej zastuguje na duze uznanie. Objat nimi
zagadnienia, wczesniej przez historykdéw pomijane, dotychczasowy stan
wiedzy wzbogacil nowymi ustaleniami i interpretacjami, w odniesieniu
do multikonfesyjnego regionu, jakim byty Prusy Krolewskie, twérczo za-
stosowal wprowadzone przez Heinza Schillinga do literatury przedmio-
tu pojecie konfesjonalizacji, zaktadajgcej nietolerancje religijng wobec
innych wyznaf i réwnoczesne wzmocnienie wewngtrznej dyscypliny
wlasnego wyznania.

Interesujace przemyslenia i nowatorskie propozycje badawcze za-
wieraja publikacje Profesora Miillera po§wigcone polskiej szlachcie i zie-
mianstwu, jak artykul Szlachecki czy mieszczanski model narodu?
Problemy badarn nad przemianami spolecznymi elit w Polsce w epoce po-
wstan narodowych (w: Polskie powstania narodowe na tle przemian euro-
pejskich w XIX wieku, red. A. Baranska i in., Lublin 2001), w ktérym
postuluje m.in. zbadanie systeméw wartosci réznych grup szlacheckich,
ich wizji nowoczesnego spoleczenstwa, rzeczywistej spotecznej i ideowej
konkurencji pomiedzy szlachtg a nowymi klasami spolecznymi. Wezes-
nicj opublikowal cenny syntetyczny artykut o polskiej szlachcie w okresie
przeksztalcania si¢ struktury stanowej w klasowo-warstwowa (Der polni-
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sche Adel von 1750 bis 1863, w: Europaische Adel 1750—1950, Hrsg.
von H.-U. Wehler, Goettingen 1990), w ktérym opisal jej status prawny,
profil gospodarczy, kulture, tradycje polityczng i cechy szczegdlne. Zain-
teresowania Profesora Michaela G. Miillera szlachta byly powigzane
z kierowanym przez Niego w GWZO w Lipsku projektem badawczym
obejmujacym proces formowania sig elit spotecznych w XIX wieku, kt6-
rego owocem jest znakomity, pedantycznie zredagowany ze wspotpra-
cownikami tom studiéw: Aufsteigen und Obenbleiben in europaeischen
Gesellschaften des 19. Jahrhunderts. Akteure - Arenen - Aushandlungspro-
zesse. Hrsg. K. Holste D. Huechtker, M.G. Miiller (Berlin 2009).

Z dobrym przyjeciem w Niemczech spotkala si¢ powstala z inicja-
tywy Michaela G. Miillera, napisana przezefi wspdlnie z Rudolfem Jawor-
skim 1 Christianem Liibke, Eine kleine Geschichte Polens (Frankfurt
a. M. 2000), keora doczekala si¢ kilku wznowiefi. Moze ona stuzy¢ za
wz6r przedstawienia historii kraju w nie tradycyjnym, a problemowym
ujeciu. Poza tym Profesor Miiller jest inicjatorem i1 gléwnym redaktorem,
przygotowywanego od 2007 roku, monumentalnego, zaplanowanego na
cztery tomy, niemieckojezycznego podrecznika historii Polski (Polen in
der europeischen Geschichte. Ein Handbuch). Pierwszy tom dotyczacy
okresu wezesnonowozytnego ukaze si¢ w tym roku.

Zwigzki naukowe z Polska

Pierwsze kontakty z polskimi historykami Profesor Michael G.
Miiller nawiazal podczas pobytu w 1973 roku w warszawskim Polonicum.
Okazje do ich poglebiania i rozszerzania stwarzal udzial od 1976 roku
w pracach 1 konferencjach Wsp6lnej Niemiecko-Polskiej Komisji Pod-
recznikowej. W latach siedemdziesigtych i na poczatku lat osiemdzie-
sigtych minionego stulecia byl jej najmlodszym czlonkiem 1 dodaé
nalezy jednym z najbardziej aktywnych, co dokumentuja tomy 1 zeszyty
Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir Internationale Schulbuch-
forschung w Braunschweigu. Pracuje w tejze komisji do dzisiaj, a zatem
35 lat, najdtuzej z wszystkich polskich i niemieckich historykow. W 2000 ro-
ku zostal jej niemieckim wspdlprzewodniczgcym.

Nicustannie okazuje polskim uczonym, doktorantom 1 studentom
pomoc 1 wsparcie podczas pobytdéw stypendialnych 1 badawczych w Niem-
czech. W latach siedemdziesiatych 1 osiemdziesigtych minionego stulecia
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przez Jego mieszkanie we Frankfurcie nad Menem i nastgpnie w Berlinie
Zachodnim przewinglo si¢ wielu polskich stypendystow, mogacych liczy¢
zawsze na zyczliwe rady 1 pomoc w rozwigzaniu zwyklych probleméw zycia
codziennego. PoSredniczyl w nawigzywaniu kontaktéw polskich przybyszow
z innymi historykami niemieckimi, pisat opinie dla miodych polskich history-
kow, starajacych si¢ o stypendia niemieckich fundacji. Zrecenzowatl wiele
polskich ksiazek w niemieckich czasopismach historycznych. Uczestniczyl
w wielu publicznych dyskusjach na tematy polskie. Czynnie wspieral
zdelegalizowang ,,Solidarno$¢”, wspdlorganizujgc akcje pomocowe i po-
$redniczac w nawiazywaniu kontaktow z jej sympatykami w REN. Z Han-
sem Henningiem Hahnem napisal i opublikowal wazng wowczas ksigzke:
Gesellschaft und Staat in Polen. Historische Aspekte der polnischen Krise
(Berlin 1988).

Profesor Miiller wspéipracuje z historykami z wielu o§rodkéw uni-
wersyteckich w Polsce, najdluze;j i najscislej z Instytutéw Historii UMK
w Toruniu, UAM w Poznaniu i Uniwersytetu Warszawskiego oraz In-
stytutu Historii PAN. W 2006 roku wyglosit w Poznaniu cykl wyktadow
w ramach obchodéw jubileuszu 50-lecia utworzenia Instytutu Historii
UAM. Gdy przygotowywalem w 2004 roku jedno z gléwnych sympo-
zj6w na XIV Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Krakowie, po-
$wigcone miejscu polskiej problematyki w historiografiach obcych,
uznalem, ze o przygotowanie referatu dotyczacego niemieckiego pis-
miennictwa historycznego w pierwszej kolejnosci powinienem zwrdcié
si¢ do Profesora Miillera. Zaproszenie przyjal i wyglosil referat pt. Dzieje
Polski w najnowszej historiografii niemieckiej, jeden z najlepszych wsréd
opublikowanych p6Zniej w tomie pozjazdowym (, O nas bez nas”. Histo-
ria Polski w historiografiach obcojezycznych. Moderatorzy W. Molik
i H. Zalifiski, Poznas 2007).

Od jesieni 2006 roku Profesor Michael G. Miiller zasiada w Radzie
Naukowej Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie, gdzie m.in.
jest wspotorganizatorem (z prof. G. Pickhan i prof. R. Trabg) comiesig-
cznych Klaus—Zernack—Kolloquien, na ktérych historycy z Polski, Nie-
miec 1 innych krajéw prezentuja swoje ksigzki lub projekty badawcze.
Ponadto jest cztonkiem rad redakcyjnych polskich czasopism: ,,Kwartal-
nika Historycznego” (od 2008) i ,Zapiskow Historycznych” (od 2010),
aw 2009 roku zostal wybrany cztonkiem honorowym Polskiego Towa-
rzystwa Historycznego.
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Konkluzje:

Przedstawione wyzej osiggniccia w zakresie badan historycznych
iich organizacji oraz w ksztalceniu mlodych kadr naukowych Profesora
Michaela G. Miillera upowazniajg do konkluzji, ze mamy do czynienia
z wybitnym uczonym, o duzym i znaczgcym dorobku, cieszacym si¢
uznaniem mi¢dzynarodowym.

Jako recenzent z ramienia UAM uwazam, ze wniosek Senatu UW
w sprawie nadania Profesorowi dr. hab. Michaelowi G. Miillerowi tytulu
doktora honoris causa jest w pelni uzasadniony, zarébwno znakomitymi
osiggnieciami naukowymi Kandydata, jak i Jego ogromnym, wieloletnim
zaangazowaniem w rozw0j wspolpracy z polskimi naukowcami.
Z pelnym przekonaniem i z przyjemnoscig rekomenduje przeto Senato-
wi UAM wniosek Senatu UW do pozytywnego zatwierdzenia, co jest
conditio sine qua non dalszego postgpowania w sprawie nadania Profeso-
rowi Michaelowi G. Miillerowi tytutu doktora honoris causa Uniwersyte-
tu Warszawskiego.
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Przed rozpoczeciem uroczystosci, w gabinecie rektora UW.

Od lewej: prof. Wojciech Kriegseisen (promotor), prof. Marcin Palys (rektor UW),
prof. Michael G. Miiller, prof. Elzbieta Barbara Zybert (dziekan Wydzialu
Historycznego UW), prof. Tadeusz Tomaszewski (prorektor UW ds. zasobéw
ludzkich i ksztalcenia ustawicznego)

g . - = s — - ——,

Otwarcie uroczystoéci. Od lewej: prof. Elzbicta Barbara Zybert, prof. Michael G.
Miiller, prof. Marcin Palys, prof. Wojciech Kriegseisen
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Laudacj¢ wyglasza promotor, prof. Wojciech Kriegseisen

Przemawia dziekan Wydziatu Historycznego UW,
prof. Elzbieta Barbara Zybert
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Wreczenie dyplomu doktora honoris causa Uniwersytetu
Warszawskiego Profesorowi Michaelowi G. Miillerowi

UNIWERSYTET WARSZAWSK]

Wyklad wyglasza prof. Michael G. Miiller,
doktor honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego
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Rektor UW, prof. Marcin Palys wrecza prof. Michaelowi G. Miillerowi
Medal Uniwersytetu Warszawskiego

Prof. Michael G. Miiller, doktor honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego,
z malzonka
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Uroczysto$¢ wreczenia dyplomu
doktora honoris causa
Uniwersytetu Warszawskiego
Profesorow1 Michaelowi G. Miillerowi






Prof. dr hab. Wojciech Kriegseisen

LAUDACJA

Rozpoczne od niezbednych przy tej okazji generaliow. Michael
Miller urodzit si¢ w 1950 r. i na przetomie lat sze§cdziesiatych i siedem-
dziesigtych ubieglego wieku rozpoczat studia historyczne i slawistyczne
na Uniwersytecie Johanna Wolfganga Goethego we Frankfurcie nad
Menem. Nie jest tajemnica, ze chcial si¢ wtedy poswigcic przekladom
futurystycznej literatury rosyjskiej, ale szczesliwie dla historiografii
(a moze 1 dla literatury rosyjskiej) trafil na zajecia Klausa Zernacka, jed-
nego z najwybitniejszych niemieckich historykéw powojennej doby, au-
tora nowatorskich — nie tylko w niemieckiej historiografii — prac i ku
naszej dzisiejszej satysfakeji zostal historykiem.

W 1977 r. doktoryzowat si¢ we Frankfurcie w zakresie historii Eu-
ropy Wschodniej, pracowal potem na uniwersytetach we Frankfurcie
1 GieBen, zwigzany byl takze z badaniami prowadzonymi przez Histori-
sche Kommission zu Berlin. W 1993 r. habilitowal si¢ w zakresie historii
nowozytnej oraz historii Europy Wschodniej na Wolnym Uniwersytecie
w Berlinie. W latach 1992-96 wykladat histori¢ Europy Wschodniej
w Europejskim Instytucie Uniwersyteckim we Florencji, a od 1996 r. jest
summa cum laude profesorem historii Europy Wschodniej na Uniwersy-
tecie Marcina Lutra w Halle-Wittenberdze.

Wybitny badacz, ceniony wykladowca, ale takze redaktor i wydaw-
ca takich czasopism, jak: ,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”, ,,Ber-
liner Jahrbuch fiir Osteuropiische Geschichte” 1 ,Zeitschrift fiir
Ostmitteleuropa-Forschung”, ma takze wybitne osiagnigcia w organiza-
¢ji badan naukowych a szczegdlnie polsko-niemieckiej wspdlpracy na-
ukowej w obszarze historii. W tym ostatnim zakresie najwazniejsze
osiggniecia wigzg si¢ z wieloletnig praca Profesora Miillera w Polsko-
-Niemieckiej Komisji Podrecznikowej, ktorej jest obecnie czlonkiem
prezydium.

Zainteresowania badawcze Michaela Miillera koncentrujg si¢
w obszarze problematyki dziejéw nowozytnych, a szczegdlnie wicku
XVIII. Zajmuje si¢ takze z powodzeniem wiekiem XIX, a Jego ulubio-
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nym polem badawczym jest historia spoleczenistw europejskich
u schyltku epoki nowozytnej i poczatku nowoczesnosci. Trzeba przy tym
podkresli¢, ze w swych studiach potrafi utrzymywac réwnowage pomie-
dzy badaniami o idiograficznym charakterze a refleksjg teoretyczng.
Przekonujgcym Swiadectwem tej umiejetnosei taczenia réznych pozio-
moéw refleksji historycznej jest wydany ostatnio w Polsce zbidr studiow,
ktérego tytul jest zresztg jednoznaczna deklaracjg intencji tyle trudne;j,
co ambitnej: Zrozumiec polskg historig.

Do najwazniejszych dla naszego obecnego stanu wiedzy o stosun-
kach polsko-niemieckich prac profesora Miillera zalicza si¢ m.in. mono-
grafia poSwigcona Rzeczypospolitej w latach 17361752, kiedy to na jej
terenie spotykaly si¢ wplywy polityczne Rosji 1 Prus, studia na temat
przyczyn i okolicznosci rozbioréw Rzeczypospolitej w XVIII w., ale tak-
ze znakomita ksigzka o stosunkach wyznaniowych w miastach Prus
Kroélewskich u schytku XVIiw XVII w. Ogélem Michael Miiller jest au-
torem, wspotautorem i wydawcg 14 ksigzek, z ktorych wszystkie w wiek-
szym lub mniejszym stopniu dotyczg nowozytnych lub nowoczesnych
dziejow Polski 1 stosunkdw polsko-niemieckich.

By jednak nie przeksztalcié mego wystapienia w referat bio-biblio-
graficzny juz tylko wspomne, ze nie liczac tekstow drobniejszych Profe-
sor Miiller jest takze autorem lub wspétautorem kilkudziesigciu
fundamentalnych rozpraw, studiéw 1 artykuléw, analizujacych rézne
aspekty dzicjow spoleczenistw Europy Srodkowo-Wschodnicj, najcze-
Sciej na europejskim tle porébwnawczym, a takze historii politycznych
stosunkdéw polsko-niemieckich. Jego wklad w badania nad tg problema-
tyka ma bez watpienia zasadniczej wagi znaczenie, a wiele z Jego ustalen
i tez zweryfikowanych juz zostalo przez innych badaczy, a w efekcie stato
si¢ trwalym elementem opracowan syntetycznych i podrecznikowych.
Sam On takze nie traci z pola widzenia staraf na rzecz udost¢pnienia
szerszej, przede wszystkim jednak akademickiej (4. studiujacej) publicz-
nosci aktualnych ustalefr badawczych. Wystarczy wymienic tu wydana
we Frankfurcie nad Menem w 2000 r. histori¢ Polski i wspomniec o koor-
dynowanych przezen ze wspdlpracownikami z Uniwersytetu w Gief3en,
z Niemieckiego Instytutu Historycznego w Warszawie oraz Instytutu
Herdera w Marburgu pracach nad dwutomowym, akademickim podrecz-
nikiem dziejow Polski do 1989 r.
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Koficzac oméwienie dorobku naukowego Profesora Michaela
Miillera chciatbym wréci¢ do watku zwigzanego z Jego pracg w Polsko-
-Niemieckiej Komisji Podrecznikowej, gdzie w ostatnich latach byl jed-
nym z inicjatoréw i glownych koordynatoréw projektu polsko-niemiec-
kich podrecznikéw do historii dla szkdt Srednich w Polsce i Republice
Federalnej Niemiec. Celem tego projektu, ktéry odwoluje si¢ do wezes-
niejszych do$wiadczen wspdlpracy niemiecko-francuskiej, jest opraco-
wanie serii podrecznikéw w polskiej i niemieckiej wersji jezykowe;,
zgodnych z podstawg programowg obowigzujaca w polskich 1 niemiec-
kich szkofach. Dwa lata temu opracowane przez wspélkierowany przez
prof. Miillera zespd! ekspertéw zalecenia dla autoréw podrecznikéw zo-
staly ukoficzone 1 przekazane do realizacji. Mozna mieé nadzieje, ze juz
w przysztym roku ujrzymy pierwsze efekty tego projektu.

O znaczeniu tego przedsigwzigcia dla przyszlosci stosunkéw pol-
sko-niemieckich nie trzeba si¢ tu rozwodzié, ale nie moge si¢ oprzeé
refleksji, ze dla historyka idea pisania podrecznika, czy szerzej: historio-
grafii tworzonej z ponadnarodowej, chol uwzgledniajacej 1 uzgad-
niajacej partykularne punkty widzenia perspektywy wydaje si¢ bardzo
frapujaca.

Sprawa polsko-niemieckiego podrecznika szkolnego ukazuje nam
nie tylko 6w cenny, popularyzatorski, czy edukacyjny, tak wazny dla na-
szych wzajemnych stosunkéw aspekt aktywnosci Profesora Michaela
Miillera. Pozwala ona tez na refleksje w znacznie bardziej delikatne;
sferze — mam tu na uwadze formacj¢ intelektualng naszego dzisiejszego
Goscia. Urodzony w 5 lat po zakoficzeniu II wojny Swiatowej, student
uniwersytetu we Frankfurcie nad Menem na przelomie lat sze$édziesia-
tych 1 siedemdziesigtych, uczen Klausa Zernacka — te trzy proste infor-
macje niosg bogactwo tresci i skojarzen dotyczgcych okolicznosci intelek-
tualnego dojrzewania przyszlego wybitnego uczonego, a dzisiejszego
doktora honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego. Z jednej strony byla
to narastajgca z latami w spoleczefistwie niemieckim potrzeba rozlicze-
nia si¢ z koszmarem ,niemieckiej winy”, a z drugiej wplyw tak wyraznie
obecnej w niemieckim zyciu intelektualnym schytku lat sze$¢dziesiatych
»Nowej Lewicy”, a moze takze filozoficznej ,,;szkoly frankfurckiej”, kt6-
rej 6wcezesnymi protagonistami byli ,,marksista wolnoSciowy” Herbert
Marcuse z jednej, a Jiirgen Habermas z drugiej strony.
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Nie jest oczywiScie mojg intencja czyni¢ Michaela Millera ucz-
niem i bezpoSrednim intelektualnym spadkobiercg tych wielkich postaci
niemieckiej filozofii, ale jestem przekonany, ze co$ z atmosfery intelek-
tualnej tych lat, z tego, co Niemcy niekiedy okreslali jako ,linke Alterna-
tive” wobec dwczesnego establishmentu, pozostawia do dzi§ wyrazne
slady w Jego pracach historycznych 1 dzialalnosci publicznej na rzecz
polsko-niemieckiego zblizenia oraz wspolpracy. Najwazniejszy jest
jednak zapewne — trwajacy do dzie§ — wplyw wspominanego juz wyzej
jednego z najwybitniejszych wspdlczesnych niemieckich historykéw,
Klausa Zernacka. To on wlasnie przyczynit si¢ walnie do fundamental-
nego zwrotu w niemieckiej historiografii, ktéra odeszta od tradycji ujeé
nacjonalistycznych 1 imperialistycznych w przedstawianiu dziejow
Europy Wschodniej.

W tym przede wszystkim zakresie jest Michael Miiller nieodrod-
nym uczniem Klausa Zernacka 1 moze nie jest dzielem przypadku, ze
—rzecz to sama w sobie rzadka — otrzymuje On dzi§ doktorat honorowy
Uniwersytetu Warszawskiego, ktora to godnoscia uhonorowano 16 lat
temu Jego nauczyciela. Uczen doscignat mistrza.

Koficzgc, cheialbym juz tylko zyczyé Michaelowi Millerowi dal-
szych sukcesow badawczych, dydaktycznych, organizacyjnych, a nam
wszystkim, a przede wszystkim naszemu Uniwersytetowi kolejnych dok-
toréw honorowych z tego wlasnie nurtu niemieckiej nauki, ktéry symbo-
lizowalo dotagd nazwisko Klausa Zernacka, a od dzi$ sui generis dynastia
uczonych: Zernack, Miiller 1 oby tak dale;...
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Przemoéwienie dziekan Wydziatu Historycznego
Uniwersytetu Warszawskiego

Prof. dr hab. Elzbiety Barbary Zybert

Magnificencjo,
Dostojny Doktorze Honorowy,
Wysoki Senacie,

Czcigodni Goscie,

ktorzy zechcieliScie Swojg obecnoscig podnies¢ doniostos¢ dzisiejszego
wydarzenia. Ta uroczysto§¢ nadania tytulu doktora honoris causa
dla Pana, Panie Profesorze, to $wigto calego Uniwersytetu, ale przede
wszystkim Wydziatu Historycznego, ktéry reprezentuje, ktdry cheialby
wlasnie w ten skromny sposéb docenié Pana wklad w budowanie pozytyw-
nego wizerunku Polski, naszego Uniwersytetu i naszego Wydziatu.

Jest Pan, jak powiedzial w swojej mowie Profesor Kriegseisen, wy-
bitnym historykiem. Ale wszyscy doskonale wiemy, ze bycie nawet najge-
nialniejszym historykiem nie jest jedynym powodem, dla ktdorego
nadajemy doktoraty honoris causa. Jest Pan przede wszystkim naszym
przyjacielem, rzecznikiem Polski, polskosci, Uniwersytetu Warszaw-
skiego 1 naszych spraw, i to jest wia$nie ten czynnik, ktéry decyduje
o tym, ze Pana dzi§ honorujemy.

W latach 60. przez Pana dom we Frankfurcie nad Menem i w Berli-
nie przewingly si¢ dziesiatki polskich stypendystow. Pomagal im Pan
w réznorodny sposéb: w nawigzaniu kontaktéw na terenie Republiki
Federalnej, na terenie Berlina Zachodniego, pisal Pan pisma polecajace
do fundacji réznorodnych, przygotowywal Pan recenzje wydawnicze,
a takze wprowadzat polskie ksigzki na rynek niemiecki, zresztg nie tylko
chodzito o ksiazki historyczne. I juz wtedy wiele 0s6b zapamic¢talo Pana
jako przystowiowa ,dusz¢”, pomocng w zalatwianiu réznych spraw,
nie tylko tych bardzo wzniostych, ale takich bardzo codziennych, przy-
ziemnych mozna by powiedziec.
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Czynem 1 stlowem wspieral Pan zdelegalizowana ,Solidarnos$é”,
posredniczgc w nawigzaniu kontaktéw jej sympatykéw w Niemczech,
organizowal Pan r6znorodne dziatania pomocowe, pomagal w przerzu-
tach, w thumaczeniu maszynopiséow. I juz wtedy nawigzal Pan pozytyw-
ne, bardzo serdeczne nawet kontakty z historykami z kilku polskich
uniwersytetow, tutaj wspomnie¢ mozna choéby o Uniwersytecie Adama
Mickiewicza w Poznaniu czy Mikolaja Kopernika w Toruniu. I to jest
mi¢dzy innymi uzasadnienie, dlaczego wlasnie z tamtych o$rodkéw
pochodzg recenzenci Pana przewodu honorowego. Ale tez nie ulega
watpliwosci, ze szczegdlne miejsce w tych dzialaniach i w Pana sercu
zajmowali historycy warszawscy. Wszystkich, oczywiscie, nawet gdybym
bardzo chciata wszystkich wymieniaé — jest to niemozliwe. Mozna po-
wiedzieC jednak, ze przyjaznie, znajomosci, ktére Pan zawarl z history-
kami warszawskimi, reprezentuja rézne pokolenia. Wlasciwie mozna by
dokonac takiego podziatu na trzy grupy tychze przyjazni, czy tych osob,
reprezentujacych to Srodowisko. Pierwsze pokolenie reprezentuje, nie-
stety nieobecny dzi§ pan profesor Henryk Samsonowicz, ale réwniez
pani profesor Maria Wawrykowa, byta wi¢Zniarka obozéw koncentracyj-
nych i wybitna historyczka, miedzy innymi zajmujgca si¢ tematyka nie-
miecky. Drugie pokolenie to mi¢dzy innymi obecny wsréd nas pan
profesor Wilodzimierz Borodziej, pan profesor Robert Traba. Trzecia
grupa to grupa doktorantéw, dzi§ doktoréw, doktoréw habilitowanych.
I wszyscy pamigtaja jedno — Pan Profesor Miiller nie tylko §wietnie zna
polska historiogratfie, nie tylko zawsze upomina si¢ o nalezne jej miejsce
w Europie, ale po prostu lubi i rozumie nasz kraj. Nie tylko dotyczy to
przeszlosci, ale réwniez dnia codziennego. Nie wiem czy wszyscy, czy
wiekszo§¢ moze z Pafistwa wie, ze w tworzeniu tej przyjaznej atmosfery
dla Polski, dla naszego Uniwersytetu, dla naszego Wydziatu, dla zrozu-
mienia innej kultury, tego po prostu ludzkiego ciepla znaczacy udzial
ma zona Pana Profesora, Pani Monika, ktéra bardzo serdecznie
chcialabym w tym momencie powitaé i rowniez w imieniu catego Wy-
dzialu serdecznie za to wszystko podzickowac.

W czasie profesury we florenckim European University Institute,
o ktérym wspominal Pan Profesor Kriegseisen, gdzie wtedy sprawy
Europy Wschodniej jeszcze nalezaly do kategorii terra incognita, Pan
Profesor byl promotorem i recenzentem, co prawda nielicznych, ale juz
pojawiajacych si¢ polskich doktorantéw. I wszyscy Pana zapamigtali,
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Panie Profesorze, jako mentora niezwyklego, naprawde zainteresowanego
Polska, osobe imponujacg umiejetnoscia przelozenia pytan badawczych
z historii powszechnej na dzieje Polski. W tym okresie takze powstala
Pana habilitacja dotyczaca Prus Kréolewskich z przetomu XVI 1 XVII wie-
ku, o czym takze czg¢$ciowo wspominal Pan Profesor Kriegseisen, mig-
dzy innymi dotyczaca Gdanska, Elblaga, Torunia. Po niej szybko poja-
wila si¢ Mata historia Polski, w ktorej jest Pan autorem znacznej cz¢sci
poswigconej nowozytnosci. Takze jako profesor Uniwersytetu w Halle
1 wydawca szeregu waznych czasopism naukowych traktowat Pan i na-
dal Pan traktuje Polske jako jedno z kluczowych swoich zainteresowan.
Uczestniczy Pan w licznych dyskusjach publicznych, wspiera Pan
naszych polskich kolegéw rada i pomoca w réznych kontrowersyjnych
dyskursach, ktére migdzy innymi dotycza Centrum przeciwko Wype-
dzeniom. Przejmowal Pan kolejno zobowiazania w réznych strukturach
organizacyjnych zycia naukowego i po prawie 30 latach czlonkostwa
w Komisji Podrecznikowej zostal Pan w 2005 r. jej niemieckim
wspolprzewodniczacym i t¢ funkeje pelnit Pan przez kolejnych siedem
lat. Z racji pelnienia tej funkeji stangl Pan na czele niemieckiej grupy
ekspertéw przygotowujacych od 2008 r. zatozenia polsko-niemieckiego
podrecznika szkolnego, o ktérym réwniez wspominal Pan Profesor
Kriegseisen. Jesienig 2006 r. mianowany Pan zostal przez Prezydium
Polskiej Akademii Nauk czlonkiem Rady Naukowej berlifiskiego Cen-
trum Badan Historycznych. Dla niewtajemniczonych mozna dopowie-
dzieé, ze jest to pierwsza placowka naukowo-badawcza Polskiej
Akademii Nauk istniejgca zagranicg. Odegral Pan takze jako czlonek tej
Rady Naukowej przy Centrum wazng rol¢ w przygotowaniu dos¢ istot-
nej wystawy pod znamiennym tytulem: Obok. Polska — Niemcy. 1000 lat
historii w sztuce.

Ta bardzo wybidrcza egzemplifikacja ma tylko jakby potwierdzié
to, co powiedzial Pan Profesor Kriegseisen, to co wszyscy wiemy i to co
czujemy: ze ma Pan nieslychanie ozywione kontakty z Polska i cechuje
caloksztalt dzialalno$ci Pana zainteresowanie historig 1 kultura naszego
kraju. Zawsze, podkre§lam: zawsze, nie tylko w tych trudnych czasach
stanu wojennego czy pozniej, byl Pan zaangazowany w niesienie pomo-
cy Polakom. Swoim dzialaniem dowi6dt Pan, ze jest Pan naszym przyja-
cielem, cztowiekiem godnym zaufania i niezwykle nam zyczliwym.
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Panie Profesorze! Z okazji dzisiejszej uroczysto$ci w imieniu wilas-
nym i spolecznosci Wydzialu Historycznego serdecznie gratuluje tego
zaszczytnego wyrdznienia. Zyczg Panu kolejnych wspanialych publika-
¢ji 1 wszelkich sukcesé6w na wszelkich niwach.

Wszystkiego najlepszego Panie Profesorze!
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Przemoéwienie Profesora Michaela G. Miillera
Doktora honoris causa
Uniwersytetu Warszawskiego

Magnificencjo,
Szanowna Pani Dzickan,
Szanowni Koledzy,
Drodzy Goscie,

Jestem niezwykle wdzigczny za przyznanie mi tytutu doktora honoris
causa Uniwersytetu Warszawskiego 1 bardzo wzruszony. Dla naukowca
nie istnieje wazniejsze odznaczenie niz zaszczytny tytul doktora honoris
causa znaczacego uniwersytetu, jakim jest Uniwersytet Warszawski.
Jest to — przepraszam za profanacj¢ poréwnania — tak, jak w §wiecie fil-
mu kto§ otrzymalby ,Oskara” za caloksztalt twérczosci. Odznaczony
wie, ze nie ma nic wazniejszego, wickszego do osiggniecia. I naturalnie
jest to rowniez delikatne przypomnienie, ze delikwent sie starzeje.

Kiedy niemiecki naukowiec zostaje odznaczony przez uniwersytet
w Polsce ma to tez inny, szczegdlny wymiar. Prosze¢ si¢ nie niepokoic, nie
bede teraz wyglaszal dluzszego przemoéwienia o patosie pojednania po-
mi¢dzy Polakamii Niemcami. Wskazaniem na szczegblny wymiar mam
na mysli co$ innego 1 mniej patetycznego: sprobuje to wyja$ni¢ wspomi-
najac trzech wezesniej odznaczonych doktoratem honorowym przez ten
uniwersytet.

Pierwszym z nich jest Aleksander Briickner, ktéry otrzymat war-
szawskiego doktora honoris causa w 1929 roku. Zainteresowani Polska
niemieccy naukowcy czujg si¢ z nim szczegdlnie zwigzani, bo ten ,,uro-
dzony Galicjanin” tyle dokonal, ze w Niemczech stalo si¢ mozliwe pro-
wadzenie naukowych badan nad historig 1 kulturg Polski. Bylo to
w czasach Briicknera, w okresie Niemiec Wilhelminskich i Republiki
Weimarskiej wielkim wyzwaniem; wymagalo tez od niego niezwyklej
cierpliwosci i tolerancji w stosunku do dwcezesnej otaczajacej go wrogiej
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Polsce rzeczywistosci, niezwyklego intelektualnego takeu. Osobiscie czu-
je si¢ szczegblnie zwigzany z Aleksandrem Briicknerem, bo otwieramy
akurat w Halle i Jenie Centrum Badan Interdyscyplinarnych nad Polska
— centrum, ktdre nosi jego imi¢. Mam nadzieje, ze uda nam si¢ osiggnac
dla naukowego dialogu tyle, ile udalo si¢ Briicknerowi. I mam nadzieje,
ze osobiscie bede mogt w tym procesie pomac, co ex post usprawiedliwi
dzisiejsze odznaczenie.

Drugim doktorem /honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego,
ktorego cheiatbym przypomnied, jest Jakub Goldberg (mianowany w ro-
ku 1989). Byl on przez cale swoje zycie polskim historykiem i history-
kiem polskiego zydostwa. Ale my, niemieccy historycy moglismy wiele
sic od niego nauczyé. Nauczyé o historii zydostwa w Europie Srodkowo-
-Wschodniej, ktéra zawierala przede wszystkim polskie aspekty, ale row-
niez aspekty litewskie, ukrainskie 1 wla$nie niemieckie. Jakub Goldberg
byt w stanie i byl gotowy rozmawiac tez z nami, Niemcami o tym, cierpli-
wie 1 otwarcie — dowdd nieslychanej intelektualnej suwerennosci.
Réwniez on budowal pomost dialogu pomiedzy polska i niemiecka
nauka.

Trzecim doktorem Aonoris causa, ktérego chee przypomnieé — 1 to
chyba nikogo nie zdziwi — jest Klaus Zernack, ktory dostal to odznacze-
nie w 1997 roku. Byl to mé6j akademicki nauczyciel. To, ze stoje tu, w tym
miejscu i tej sytuacji, zawdzigczam przede wszystkim jemu (nie méwigce
o wielu polskich przyjaciotach i akademickich mistrzach). Kto w Niem-
czech przeszedl przez jego szkole naukowego dialogu o polskiej 1 nie-
mieckiej historii 1 o historii wzajemnych oddziatywan, mial z pewnoscia
najlepsze szanse na nowoczesny naukowy dostep do historii Polski.

Czy mozna po Klausie Zernacku i jego najblizszym warszawskim
przyjacielu Benedykcie Zientarze powiedziel co§ nowego, co$ oryginal-
nego o historii wzajemnych oddziatlywan pomiedzy Polskg a Niemcami?
Chcialbym, jesli mi Pafnstwo pozwola, poswigcié kilkanasScie minut na
odpowiedz.

Zainteresowanie naszych ,,mistrzow” dotyczylo stosunkéw pomie-
dzy Polskg a Niemcami i narodami ogélnie. Obaj, Klaus Zernack i Bene-
dykt Zientara chcieli wyjasnié europejska histori¢. Obaj byli zarazem
przekonani, ze ta europejska historia byla uksztaltowana przez element
narodowy, juz od czaséw Sredniowiecza. Dlatego tez interesowalo ich
przede wszystkim pytanie, jak powstaly 1 rozwijaly si¢ narody europej-
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skie. Szczegolnie chcieli wyjasnié, jak historie tych narodéw europej-
skich byly wzajemnie powiazane — to znaczy, jak si¢ nawzajem
uwarunkowywaly 1 na siebie wptywaly. W tym sensie polska i niemiecka
historia narodowa byly przedmiotem ich badan.

To bylo i pozostaje nadal waznym pytaniem. Konkretne procesy
wzajemnego odzialywania jednakze nie byly nigdy wylacznie fenome-
nami narodowymi w przestrzennym, geograficznym sensie. Ich scena
nie byly tez obszary przygraniczne pomi¢dzy narodami. Powigzania
1 wzajemne oddzialywania rozwijaly si¢ przez handel, religie, transfery
technologiczne, wymiang idei, przez migracje i tak dalej. Polegaly one na
powiazaniach, ktére przekraczaly narodowe i regionalne granice i ktore
posiadaly za kazdym razem wlasng geografi¢: i tak na przyklad handel
wigzal inne cz¢Sci Europy ze sobg niz ruchy migracyjne. Duze wspélno-
ty religijne zorganizowane byly w innych geograficznych jednostkach
niz sieci komunikacyjne migdzynarodowej nauki... W tym sensie lu-
dzie zyja 1 zawsze zyli w réznych geograficznych przestrzeniach jedno-
czesnie.

Nowg perspektywe w badaniach nad historia wzajemnych od-
dziatywan widze w systematycznym zajeciu si¢ tymi poszczeg6olnymi ge-
ografiami historycznymi. By dokladniej wyttumaczy¢, co mam na mysli,
chcialbym opowiedzie¢ krotka historie, na ktérg trafitem w aktach gdan-
skiej rady miejskiej podczas kwerendy w Gdanskim Archiwum Pafistwo-
wym.

W roku 1587 rada miasta Lubeki wystosowala list do rajcéw gdan-
skich, zapraszajac gdafiszczan do przystapienia do unii luterafiskich
miast Hanzy w Rzeszy Niemieckiej. JesteSmy tego samego luteraniskiego
wyznania, pisali, wszyscy jesteSmy Niemcami, powinniSmy razem wal-
czyC o ,dobrg sprawe”. Rajcy gdanscy byli przerazeni. W zadnym razie
nie chcieli si¢ wiazad z Lubeka. Gtéwnym tego powodem byly — o dziwo
—roznice religijne. Oba miasta byly co prawda protestanckie, ale w Lube-
ce rzadzili surowi luteranie, podczas kiedy gdanszczanie blizsi byli kal-
winistom. Potencjalnie, ta sytuacja stwarzala z obu miast nieprze-
jednanych wyznaniowych wrogdéw — jeszcze bardziej zacieklych, niz
gdyby jedno miasto bylo katolickie a drugie protestanckie.

Gdanszczanie nie mogli jednak o tym méwic otwarcie, bo kalwi-
nizm nie byl oficjalnie ugruntowany w miejskim kosciele, istniata row-
niez luterafiska opozycja w samym miescie. I tak rajcy gdafiscy musieli
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sformulowaé swojg odmowe na propozycje Lubeki inaczej. A brzmiata
ona mniej wigcej nastepujaco:

— gdahszczanie nie troszczg si¢ o religie, gdyz w Polsce 1 na Litwie
uregulowano te sprawy wybornie;

— nie chcieliby tez obciazal niemieckiego cesarza swoimi gdanski-
mi przypadioSciami, bo ma on przeciez, cesarz, wystarczajaco duzo
klopotéw z niemieckimi sprawami;

—1na koniec: nie wypadaloby, gdyby zwigzali si¢ z obcymi miasta-
mi, gdyz oni, gdanszczanie sg wiernymi synami ich pruskiej ojczyzny
i dobrymi poddanymi polskiego kréla, pod ktérych ochrong czujg sie
bezpiecznie.

To tyle jezeli chodzi o argumenty gdafiszczan. Dlaczego jednak in-
teresujg nas one w kontekscie pytania o rézne, jednoczesnie istniejace hi-
storyczne przestrzenie? Po pierwsze jest to wskazéwka na oddzielne
przestrzenie wyznaniowe, a byly one z natury rzeczy transnarodowe.
W Europie p6Znego XVI wieku istnial migdzy innymi geograficznie jas-
no okreslony ,obszar kalwifiski”, do ktérego nalezal rowniez Gdansk.
Mam tu na mysli Szwajcarig, niektére terytoria niemieckie, Niderlandy,
czesci Polski 1 Litwy, w pewnym sensie tez Czechy. Ten ,,obszar kalwin-
ski” istnial nie tylko w glowach teologdéw 1 politykdow, ale istnial tez real-
nie; podrézowano po nim 1 ludzie byli go $wiadomi. I tak nasi
gdanszczanie wysylali swoich synéw na studia na uniwersytety kalwin-
skie, na przyklad do Bazylei czy Leiden. Miasto z kolei przyjelo na oby-
wateli kalwinéw wypedzonych z innych krajéw Europy, takich jak: braci
czeskich, szkockich kalwindw czy tzw. kryptokalwinistéw z niemieckich
terytoriéw luteranskich. Poza tym: kalwinizm stworzyl co§ w rodzaju po-
mostu dla gdanskiej polityki, by nawigzywaé kontakty z mocnymi prote-
ktorami kalwinizmu w i poza Polska i Litwa.

Tu przechodze do drugiej kategorii przestrzeni, do przestrzeni po-
litycznych. Kiedy gdanszczanie méwili o swojej pruskiej ojczyZznie
i 0 przynaleznosci do polskiej korony, to mieli na mysli swoja polityczna
ojczyzng. Byly to zaréwno Prusy Krolewskie ze swoimi instytucjami sta-
nowymi, jak rowniez Rzeczpospolita jako panstwo unijne. Czuli si¢ z nia
zwigzani nie tylko przez kréla, ale takze przez konstytucje sejmowe.
Akta miejskiej polityki byly od p6Znego XVI wicku pelne odnosnikéw
do wspdlnego prawa; dwczesni gdanscy historycy 1 prawnicy byli znako-
mitymi interpretatorami polskiego prawa ustroju stanowego. Sojusze
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gdanszczan z protestancka i prawostawng arystokracjg —w obronie Kon-
federacji warszawskiej — prowadzily miasto szybko w kierunku centrum
polskiej polityki stanowej. Gdanszczanie byli koto 1600 roku politycznie
rzecz biorac tylko Polakami.

Stormulowanie ,pruska ojczyzna” mialo obok politycznego tez
kulturowe znaczenie. Dla gdafiszczan Prusy Krélewskie byly krajem du-
zej kultury miejskiej, zwigzanej z jezykiem niemieckim, byly krajem
protestantyzmu i krajem wszechstronnego migdzynarodowego handlu.
W gdanskich Zrédlach tego okresu pojecie ,,naréd” uzywa si¢ chyba naj-
czeSciej odnosnie Prus Krélewskich.

Liste roznych geografii, w ktorych gdanszczanie w XVI wieku zyli
i funkcjonowali, mozna naturalnie przedtuzyé. I tak, kiedy dwczesni
rozrézniali pomi¢dzy ,swoimi” i ,0bcymi” mogli mieé na mysli tez
granic¢ wlasnego miasta; i juz niemieckojezyczny luteranin z Malborka
mogt by¢ uwazany za ,obcego” 1 by¢ dyskryminowany. Po drugiej stro-
nie skali znajduje si¢ identyfikacja z obszernym europejskim obszarem
gdanskiego handlu; tak rozumujgc gdanska geografia rozciggala si¢ od
wschodnich krajéw baltyckich po Francje i Portugali¢. Tylko jedna geo-
graficzna jednostka nie liczyla si¢ dla Gdanska zupelnie, a mianowicie
Niemcy.

Jak juz méwitem gdanszczanie byli dostownie przerazeni, kiedy
Lubeka prébowata naméwié ich do wiaczania sie do niemieckiego prote-
stantyzmu. Nie tylko kierunek luterafiski im nie odpowiadal. Bylo dla
nich zupelnie niezrozumiale, ze oni, obywatele Prus 1 poddani korony
polskiej mieliby mie¢ co$§ do czynienia z cytuje¢: ,,obcymi sprawami Rze-
szy Niemieckiej”.

Na tym koficz¢ wywody na méj ulubiony temat: nowozytna histo-
ria Gdanska. Czy te obserwacje mozna bedzie uogélni¢? Czy mozna je
przenie$¢ na inne epoki? Mysle, ze tak. Prawdopodobnie we wszystkich
epokach ludzie zyli 1 zyja w réznych przestrzeniach jednoczesnie.
Stwierdzenie to mozna zaryzykowaé tez w wypadku epoki nacjonalizmu
1 formowania nowoczesnych panstw narodowych. Co bylo rzeczywiscie
niemieckie w niemieckim ,Kaiserreich”, jezeli weZmiemy pod uwage, ze
wielu poddanych cesarza uwazalo si¢ w tym okresie raczej za Bawarczy-
kéw, Szwabow, Slazakéw itp. niz Niemcow; jezeli spojrzymy na éwezes-
ne ruchy migracyjne, i na fakt, ze ten ,Kaiserreich” byt wysoko
zglobalizowanym pafstwem przez migdzynarodowe powiazania gospo-
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darcze i przez swoja polityke kolonialng? Analogicznie mozna postawic
pytanie, na ile polskie byty Polska przedrozbiorowa albo panstwo polskie
okresu miedzywojennego.

Historia narodéw jest w takim razie sumg procesow interakeji po-
miedzy ludZmi zyjacymi w réznych jednoczesnie egzystujacych prze-
strzeniach. A te przestrzenie majg za kazdym razem wlasng geografie.
Rzadko sa one identyczne z terytorium pafstwa. Bardzo czgsto s3 to
transnarodowe przestrzenie, a na dodatek wszystkie te przestrzenie pod-
legaja historycznym zmianom, czyli sa nietrwale. Dotyczy to réwniez
przestrzeni narodowych.

Naturalnie nie chce tu agitowal i wyglasza poprawnej (political
correct) opowieScl na temat europejskiej integracji. Tak zwana ,prze-
strzenl europejska” na razie nie istnieje, 1 weale nie musi nam by¢ z tego
powodu smutno. Interesujgcym dla naukowcow jest raczej pytanie, gdzie
1 jak regionalne, narodowe i europejskie albo tez i globalne procesy inte-
gracji sa ;hamowane w przestrzeni”, jak to sformutowal jeden z niemiec-
kich etnologéw. Ludzie byli i sa uparci, jezeli chodzi o to, jak spo-
strzegaja 1 odczuwajg geograficzny porzadek Swiata. Zrozumied, czym
si¢ przy tym kierujg, powinno nas inspirowac i cickawic.

Dzi¢kuje za cierpliwos¢ i dzigkuje jeszcze raz za wyjatkowy honor
1 zaszczyt, ze moge w tym miejscu i z tej okazji przemawial do Panstwa.
Jak juz na wstepie powiedzialem: wazniejszego odznaczenia nie jestem
w stanie sobie wyobrazic.
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