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Z  ˚ Y C I A  U C Z E L N I

Iberystyka goÊci∏a
GoÊciem uroczystej inauguracji roku
akademickiego 2006/2007 w Instytucie
Studiów Iberyjskich i Iberoamerykaƒ-
skich 6 paêdziernika br. by∏ Jego Eks-
celencja Ambasador Królestwa Hiszpa-
nii Rafael Mendivil Peydró. Dostojny
goÊç wyg∏osi∏ obszerny wyk∏ad nt. sto-
sunków polsko-hiszpaƒskich. Nato-
miast 24 paêdziernika br. Instytut od-
wiedzi∏ prof. Armando Rojas, wicemini-
ster edukacji Republiki Wenezueli.
W ponad godzinnym wystàpieniu
przedstawi∏ rol´ edukacji w procesie
rozwoju i integracji w krajach Ameryki
¸aciƒskiej. W obu spotkaniach udzia∏
wzi´li ambasadorzy i przedstawiciele
korpusu dyplomatycznego akredyto-
wani w Polsce.

Prezentacja 
14 listopada w Sali Senatu odby∏a si´
prezentacja wydawnictwa êród∏owego
Polska wobec zjednoczenia Nie-
miec 1989–1991. Dokumenty dyploma-
tyczne, pod red. W∏odzimierza Boro-
dzieja (Wydawnictwo Naukowe Scho-
lar, Warszawa 2006). Dyskusj´ popro-
wadzi∏ prezes Centrum Stosunków
Mi´dzynarodowych (zleceniodawcy
projektu) Eugeniusz Smolar, a ksià˝k´
przedstawiali Tadeusz Mazowiecki, Ma-
rek Cichocki i jej redaktor. 
W dyskusji wzi´∏o udzia∏ liczne grono

zainteresowanych, wÊród których zna-
leêli si´ m.in. byli premierzy Mieczy-
s∏aw Rakowski i Józef Oleksy oraz am-
basadorowie Jan Barcz, Andrzej Byrt
i Jerzy Su∏ek. Zwracano uwag´ na ak-
tualny charakter historycznych doku-
mentów z 1989-91 r. Obrazujà one jed-
no z najtrudniejszych zadaƒ dyplomacji
rodzàcej si´ III Rzeczypospolitej: usu-
ni´cie niepewnoÊci i znaków zapytania
wokó∏ granicy mi´dzy odzyskujàcà su-
werennoÊç Polskà a jednoczàcymi si´
Niemcami. Ogromnà rol´ odegra∏a
w tej sprawie „osobista dyplomacja”
ówczesnych premierów – Mazowieckie-
go i Jana Krzysztofa Bieleckiego – oraz
ich stosunki z kanclerzem RFN, Helmu-

tem Kohlem, który miesiàcami zwleka∏
z definitywnym uznaniem granicy
na Odrze i Nysie ¸u˝yckiej. Wydawnic-
two dokumentuje tak˝e ogromny wk∏ad
ministra spraw zagranicznych Krzyszto-
fa Skubiszewskiego i dyplomatów pol-
skich, którzy w trudnych, miejscami
dramatycznych rokowaniach z RFN
i mocarstwami stworzyli podwaliny
pod nowe miejsce Polski w Europie
i przyjazne stosunki polsko-niemieckie.
W dyskusji wielokrotnie pada∏o pytanie,
dlaczego ukute w 1990 r. przez Skubi-
szewskiego poj´cie „wspólnoty intere-
sów” RP i RFN dziÊ wydaje si´ wielu

polskim politykom i publicystom tak
bardzo anachroniczne? T∏umaczenia
by∏y ró˝ne. Wi´kszoÊç dyskutantów
wskazywa∏a jednak przede wszystkim
na wydarzenia ostatnich lat, które przy-
nios∏y nowe, nieprzewidywalne w 1990
r. problemy i wyzwania. Osiàgni´cia
sprzed 16 lat pozostajà mimo to nie-
wzruszalne – Polska i Niemcy mogà
rozmaicie definiowaç swoje interesy,
mogà prowadziç spory o aktualne pro-
blemy unijne i bilateralne, ale powrót
do stanu sprzed 1989 r. pozostaje
– na szcz´Êcie – niewyobra˝alny. 

Krzysztof Zalewski

Kolejny sukces informatyków
W niedziel´ 19 listopada 2006 r. odby∏y
si´ w Budapeszcie Akademickie Mistrzo-

stwa Europy Ârodkowej w Programowa-
niu Zespo∏owym. Wielki sukces odnios∏y
zespo∏y studentów naszego Wydzia∏u.
Mistrzostwo zdoby∏ zespó∏ w sk∏adzie:
Marek Cygan, Marcin Pilipczuk i Filip
Wolski, rozwiàzujàc 10 z 11 zadaƒ.
Drugie miejsce zaj´∏a dru˝yna: Jakub
Lacki, Jakub Radoszewski, Bart∏omiej
Romaƒski (9 zadaƒ).
Miejsce trzecie przypad∏o zespo∏owi
w sk∏adzie: Krzysztof Duleba, Tomasz
Idziaszek, Marcin Michalski (7 zadaƒ).
W pierwszej dziesiàtce, na 64 zespo∏y
z 8 krajów (Austria, Chorwacja, Cze-
chy, Kazachstan, Polska, S∏owacja,
S∏owenia, W´gry), znalaz∏ si´ te˝ nasz
czwarty zespó∏ – Karol Kurach, Krzysz-
tof Paw∏owski, Micha∏ Pilipczuk. Zespó∏
ten rozwiàza∏ 6 zadaƒ i zajà∏ 9 miejsce.
Zwyci´zcy mistrzostw i zespó∏ z czwar-
tej pozycji (Uniwersytet Wroc∏awski)
pojadà na Akademickie Mistrzostwa
Âwiata, które b´dà mia∏y miejsce
w marcu w Tokio.
Naszym zespo∏om kibicowali w Buda-
peszcie: Szymon Acedaƒski, Krzysztof
Diks i Jan Madey. 

Uniwersytet nagradza
sportowców
20 listopada prof. Katarzyna Cha∏asiƒ-
ska-Macukow, rektor UW wr´czy∏a na-
grody za wybitne osiàgni´cia sporto-
we, s∏awiàce naszà Alma Mater, dwóm
studentom Uniwersytetu – Katarzynie
Szotyƒskiej i ¸ukaszowi Ba∏andzie.
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Kronika wydarzeƒ

Tomasz Ba∏anda (odbierajàcy nagrod´ w imieniu
brata ¸ukasza), Katarzyna Szotyƒska i
Dyrektor Klubu Uczelnianego AZS UW,

W∏odzimierz LeÊniewski

Od lewej siedzà: Marek Cichocki, 
Eugeniusz Smolar, Tadeusz Mazowiecki 

i W∏odzimierz Borodziej

Zdrowych, weso∏ych Âwiàt 
oraz Âzcz´Êliwego Nowego Roku

˝yczy pracownikom, studentom 
oraz wszystkim czytelnikom

Rektor Uniwersytetu Warszawskiego
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Pani Katarzyna Szotyƒska jest cztero-
krotnà Mistrzynià Âwiata, wielokrotnà
i aktualnà Mistrzynià Polski w ˝eglarstwie
– klasa Laser, cz∏onkiem Kadry Olimpij-
skiej Pekin 2008 i studentkà IV roku Kul-
turoznawstwa na Wydziale Polonistyki

Uniwersytetu Warszawskiego.
¸ukasz Ba∏anda jest srebrnym medali-
stà M∏odzie˝owych Mistrzostw Europy,
dwukrotnym Mistrzem Polski w judo,
cz∏onkiem Kadry Olimpijskiej Pe-
kin 2008 i studentem IV roku na Wy-
dziale Zarzàdzania UW.
Laureatów do nagrody wybra∏ zespó∏
rektorski UW w porozumieniu z dyrek-
torem Klubu Uczelnianego AZS UW.
Nagrody w wysokoÊci 5000 z∏ ka˝da
zosta∏y ufundowane z darowizn cz∏on-
ków Klubu Absolwentów UW.

Anna Korzekwa,
Biuro ds. wspomagania rozwoju UW

III Kongres Studenckich Kó∏ Na-
ukowych UW
Ju˝ po raz trzeci studenci Uniwersytetu
Warszawskiego dzia∏ajàcy w Ko∏ach
Naukowych mieli mo˝liwoÊç wziàç
udzia∏ w Kongresie zorganizowanym
przez Rad´ Konsultacyjnà ds. Studenc-
kiego Ruchu Naukowego przy JM Rek-

tor UW (Radzików, 8-10 grudnia 2006
r.). Uroczystego otwarcia Kongresu do-
kona∏ Prorektor ds. studenckich prof.
Konstanty A. Wojtaszczyk.
Wi´cej informacji o Kongresie i o Stu-
denckim Ruchu Naukowym przedsta-
wione zostanie w nast´pnym numerze.

Anna Mitura
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Prezydent RP Lech Kaczyƒski nada∏ tytu∏ naukowy profesora nast´pujàcym pra-
cownikom Uniwersytetu Warszawskiego:

prof. dr. hab. Witoldowi Stefanowi Chmielarzowi (Wydzia∏ Zarzàdzania)
prof. dr hab. Ewie Agnieszce Pisuli (Wydzia∏ Psychologii)
prof. dr. hab. Jerzemu Poczobutowi (Wydzia∏ Prawa i Administracji)
prof. dr hab. Bo˝enie ZakryÊ (Wydzia∏ Biologii)

Senat UW na posiedzeniu w dniu 27 wrzeÊnia 2006 r. pozytywnie zaopiniowa∏ wnioski
o mianowanie na stanowisko:
profesora nadzwyczajnego UW na okres pi´ciu lat –
dr. hab. Stanis∏awa Krajewskiego (Wydzia∏ Filozofii i Socjologii)
dr hab. Barbary Dunin-K´plicz (Wydzia∏ Matematyki, Informatyki i Mechaniki)
dr. hab. Piotra Muchy (Wydzia∏ Matematyki, Informatyki i Mechaniki)
dr. hab. Krzysztofa Oleszkiewicza (Wydzia∏ Matematyki, Informatyki i Mechaniki)
dr. hab. Paw∏a Strzeleckiego (Wydzia∏ Matematyki, Informatyki i Mechaniki)
dr. hab. Piotra Girdwoynia (Wydzia∏ Prawa i Administracji)
dr. hab. Wojciecha Kocota (Wydzia∏ Prawa i Administracji)

profesora nadzwyczajnego UW na czas nieokreÊlony –
dr. hab. Macieja Mrozowskiego (Wydzia∏ Dziennikarstwa i Nauk Politycznych)
dr. hab. Mieczys∏awa Sochy (Wydzia∏ Nauk Ekonomicznych)
dr hab. Urszuli Sztandar-Sztanderskiej (Wydzia∏ Nauk Ekonomicznych)

profesora zwyczajnego –
prof. dr. hab. Jana Madeya (Wydzia∏ Matematyki, Informatyki i Mechaniki) 
prof. dr hab. Eleonory Zieliƒskiej (Wydzia∏ Prawa i Administracji)
prof. dr hab. Urszuli Aszyk-Bangs (Wydzia∏ Neofilologii)

Senat UW na posiedzeniu w dniu 18 paêdziernika 2006 r. pozytywnie zaopiniowa∏ wnioski
o mianowanie na stanowisko:
profesora nadzwyczajnego UW na okres pi´ciu lat –
dr. hab. Micha∏a Gintera (Wydzia∏ Geologii)
dr. hab. Jerzego Nitychoruka (Wydzia∏ Geologii)
dr. hab. Jana Parafiniuka (Wydzia∏ Geologii)
dr hab. Anny Kuku∏ki-Wojtasik (Wydzia∏ Lingwistyki Stosowanej 

i Filologii Wschodnios∏owiaƒskich)

profesora nadzwyczajnego UW na czas nieokreÊlony –
dr. hab. Marcina Mostowskiego (Wydzia∏ Filozofii i Socjologii)
dr. hab. Piotra Dyczka (Wydzia∏ Historyczny)
dr. hab. Jacka Jakubowskiego (Wydzia∏ Matematyki, Informatyki i Mechaniki)
dr hab. El˝biety Górskiej (Wydzia∏ Neofilologii)
dr. hab. Jerzego Zyberta (Wydzia∏ Neofilologii) 

Senat UW na posiedzeniu w dniu 15 listopada 2006 r. pozytywnie zaopiniowa∏ wnioski
o mianowanie na stanowisko:
profesora nadzwyczajnego UW na okres pi´ciu lat –
dr. hab. Miko∏aja Misiaka (Wydzia∏ Fizyki)
dr. hab. Marka Trippenbacha (Wydzia∏ Fizyki)

profesora nadzwyczajnego UW na czas nieokreÊlony –
dr hab. Izabeli Jaruzelskiej (Instytut Orientalistyczny)

profesora zwyczajnego –
prof. dr hab. Barbary Bokus (Wydzia∏ Psychologii)
prof. dr hab. Danuty Kàdzielawy (Wydzia∏ Psychologii)
prof. dr hab. Mariny Zalewskiej (Wydzia∏ Psychologii)

Jej Magnificencja wr´cza dyplom 
p. Katarzynie Szotyƒskiej

Uroczyste otwarcie III Kongresu Kó∏ Naukowych
Uniwersytetu Warszawskiego przez prof. dr hab.
Konstantego A. Wojtaszczyka prorektora ds. stu-

denckich (fot. A. Mitura)



W Y D A R Z E N I A

Jestem wzruszony i dumny, ˝e mo-
g´ odebraç nagrod´ Pana Ministra
w imieniu Profesora Mariana Prze-

∏´ckiego. Poniewa˝ sam Laureat nie
mo˝e tutaj byç z powodów zdrowot-
nych – niech chocia˝ zabrzmià przez
chwil´ Jego s∏owa. Oto króciutki frag-
ment najnowszej, przygotowywanej
w∏aÊnie do druku, ksià˝ki Profesora
– Horyzonty metafizyki: 
„Powiemy, ˝e nasze ˝ycie ma sens, je-
˝eli ˝yjemy w sposób wartoÊciowy – je-
˝eli dà˝ymy do celów tego wartych, je-
˝eli naszym dzia∏aniem stwarzamy coÊ
cennego. Konkretyzacja tych ogólnych
stwierdzeƒ odwo∏ywaç si´ musi...
do w∏aÊciwego systemu wartoÊci.
W moim przekonaniu takim systemem
jest hierarchia wartoÊci, która najwy˝-
sze miejsce przyznaje wartoÊciom mo-
ralnym, uto˝samianym przeze mnie
z ewangelicznà „mi∏oÊcià bliêniego”...
Ale sens nadaje ˝yciu nie tylko ten naj-
wy˝szy idea∏ ˝yciowy... Sens mo˝e
mieç równie˝ ˝ycie dà˝àce do celów
skromniejszych, dost´pnych zwyk∏emu
cz∏owiekowi...

Wten sposób... – [nawet] bez za-
∏o˝enia jakiegokolwiek ca∏o-
Êciowego sensu bytu... – my

sami mo˝emy w∏asnemu ˝yciu nada-
waç rodzaj sensu, zwanego... „sensem
aksjologicznym”. Nadajemy go, ˝yjàc
w sposób w∏aÊciwy, zw∏aszcza – w∏a-
Êciwy moralnie. To cz∏owiek jest tym,
kto wnosi sens do Êwiata, skàdinàd
sensu pozbawionego...
W tym miejscu jednak powstaje drama-
tyczne pytanie,... czy sensu tego nie ni-
weczy Êmierç, która... stanowi defini-
tywny koniec naszej egzystencji. 
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Dwa sukcesy 
Instytutu Filozofii

JACEK JADACKI

W ostatnich miesiàcach Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego spotka∏y
dwa wielkie wyró˝nienia. Jednà z trzech ogólnopolskich nagród za wybitne
osiàgni´cia naukowe i naukowo-techniczne otrzyma∏ Marian Prze∏´cki,
emerytowany profesor Uniwersytetu Warszawskiego. UroczystoÊç wr´czenia nagród
odby∏a si´ 20 wrzeÊnia 2006 roku w auli budynku dawnej Biblioteki Uniwersytetu
Warszawskiego. Jako jeden z uczniów Profesora Mariana Prze∏´ckiego w imieniu
nieobecnego Profesora odebra∏em na Jego proÊb´ nagrod´ z ràk Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wy˝szego, Prof. Micha∏a Seweryƒskiego, po czym powiedzia∏em:

Prof. Marian Prze∏´cki   (fot. Anna Bro˝ek)



W Y D A R Z E N I A

Dlaczego... [jednak] definitywny kres
naszego ˝ycia mia∏by pozbawiaç go je-
go sensu aksjologicznego? Przecie˝,
je˝eli prawdà by∏o kiedyÊ, ˝e nasze ˝y-
cie mia∏o wartoÊç, prawdà pozostaje to
i dzisiaj. Nasze ˝ycie przemija, ale
prawda o nim nie przemija... WartoÊç
czynu moralnie dobrego przys∏uguje
samemu temu czynowi; jest niezale˝-
na od tego, co mo˝e zdarzyç si´ po-
tem, co czeka w przysz∏oÊci jego
sprawc´, jakie b´dà przysz∏e danego
czynu konsekwencje. Je˝eli by∏ czy-
nem dobrym, takim czynem na zawsze
pozostanie. Choçby nikt o tym nie
móg∏ ju˝ wiedzieç na naszej wygas∏ej
kiedyÊ planecie”. 
Nie mam wàtpliwoÊci, ˝e te s∏owa Pro-
fesora odnoszà si´ tak˝e do Jego dzie-
∏a, które znalaz∏o uznanie w oczach ju-
ry pod przewodnictwem Pana Profeso-
ra Henryka Góreckiego – i które Pan
Minister zechcia∏ nagrodziç.

Kilka tygodni póêniej, 15 paêdzier-
nika br., jedno z osiemnastu te-
gorocznych stypendiów tygodni-

ka Polityka – przyznawanych najzdol-
niejszym m∏odym badaczom w ramach
konkursu pod has∏em „Zostaƒcie z na-
mi”– otrzyma∏a Anna Bro˝ek, adiunkt
w Instytucie Filozofii UW.* 
Odbierajàc stypendium z ràk Redakto-
ra Naczelnego Polityki, Jerzego Ba-
czyƒskiego, Dr Anna Bro˝ek powie-
dzia∏a: 
„MyÊl´, ˝e wyra˝´ poczucie nas
wszystkich – obecnych tu laureatów
konkursu o stypendium Polityki – kiedy
powiem, ˝e odnieÊliÊmy wielki sukces.
A poniewa˝ jestem filozofem, a filozofo-
wie zajmujà si´ m.in. analizà poj´ç
– zanim z∏o˝´ stosowne podzi´kowania
Redakcji Polityki, Kapitule konkursu
i Fundatorom stypendiów – chcia∏abym

przedstawiç z tej okazji krótkà filozo-
ficznà analiz´ poj´cia sukcesu:
w szczególnoÊci sukcesu naukowego.
1. Co to znaczy „od-
nieÊç sukces”? 
OdnieÊç sukces – to
osiàgnàç jakiÊ cel,
zw∏aszcza zaÊ jakiÊ wa˝-
ny cel „˝yciowy”. To, czy
dana osoba odniesie
sukces, zale˝y m.in.
od tego, jakie cele sobie
stawia i które z nich uwa-
˝a za wa˝ne. 
Z jednej strony mamy
tzw. sukcesy zawodowe:
w nauce, w sztuce, w ˝yciu gospodar-
czym, w polityce. Z drugiej strony
– mamy sukcesy w ˝yciu osobistym.
Takim sukcesem jest np. za∏o˝enie
szcz´Êliwej rodziny lub zgromadzenie
wokó∏ siebie grupy oddanych przyja-
ció∏. 
2. Odró˝niç nale˝y sukces w sensie su-
biektywnym – od sukcesu w sensie
obiektywnym.
CoÊ, co jest sukcesem dla jednego
cz∏owieka, nie musi byç sukcesem dla

drugiego. Jednemu politykowi wystar-
czy mandat poselski, a drugi zadowoli
si´ dopiero fotelem prezydenckim. Dla

jednego pianisty suk-
cesem b´dzie koncert
podczas jednego z licz-
nych „prowincjonal-
nych” festiwali muzycz-
nych, a dla drugiego
dopiero recital w war-
szawskiej Filharmonii
Narodowej. 
Takie „subiektywne”
poj´cie sukcesu trzeba
odró˝niç od „obiektyw-
nego” poj´cia sukcesu.

Otó˝ w ka˝dej dziedzinie sà kryteria ta-
kie, ˝e jeÊli ktoÊ je spe∏nia, to wolno
nam uznaç, ˝e ten ktoÊ odniós∏ w tej
dziedzinie sukces. Na przyk∏ad zwyci´-
stwo Rafa∏a Blechacza w ostatnim Kon-
kursie Chopinowskim jest sukcesem
pianistycznym w takim w∏aÊnie obiek-
tywnym sensie, niezale˝ne od tego,
czy jest ono sukcesem w sensie su-
biektywnym dla samego Rafa∏a Blecha-
cza, czyli – czy stawia∏ on sobie za cel
zwyci´stwo w tym konkursie.
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odnieÊç sukces
– to osiàgnàç jakiÊ
cel, zw∏aszcza zaÊ
jakiÊ wa˝ny cel
„˝yciowy”

„
„

Dr Anna Bro˝ek (fot. Tadeusz Póêniak)

P∏askorzeêba Grzegorza Witka podarowa-
na Laureatowi przez Ministra 

z okazji nagrody (fot. Jan Balana)

* Nie jest to pierwsze stypendium, które 
Polityka przyzna∏a w ramach tego konkursu
m∏odym naukowcom zwiàzanym z Instytutem
Filozofii UW. Poprzednio otrzymali je: dr Joanna
Goliƒska-Pilarek i dr Renata Wieczorek (2003),
dr Tadeusz Ciecierski (2004) oraz dr Marcin 
Mi∏kowski (2005). 
Szczegó∏y – zob. www.polityka.pl/stypendia.
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3. Trzeba przy tym odró˝niaç nie tylko
sukces w sensie obiektywnym od suk-
cesu w sensie subiektywnym, ale jesz-
cze sukces w sensie subiektywnym
od poczucia odniesienia sukcesu. Otó˝
niektórzy nawet wtedy, kiedy udaje im
si´ zrealizowaç wa˝ny ˝yciowy cel
– czyli osiàgnàç sukces w sensie su-
biektywnym – nie majà poczucia odnie-
sienia sukcesu. Sà to osoby cechujàce
si´ wyjàtkowo wysokà ambicjà. Osoby
takie majà tendencj´ do stawiania so-
bie coraz wy˝szej „poprzeczki”: dà˝à
do celów coraz trudniejszych do osià-
gni´cia. Wysokie ambicje same w so-
bie nie sà niczym z∏ym, ale ich przerost
– mo˝e byç dla osoby o takich ambi-
cjach i jej otoczenia destrukcyjny. KtoÊ,
kto stawia sobie coraz wy˝sze cele, nie
liczàc si´ ze swoimi mo˝liwoÊciami, ni-
gdy nie osiàgnie poczucia sukcesu:
w konsekwencji nie osiàgnie te˝ po-
czucia spokoju i równowagi. 
4. A˝eby osiàgnàç sukces, potrzebny
jest zazwyczaj pewien wysi∏ek. Wiel-
koÊç owego wysi∏ku zale˝y od rodzaju
postawionego sobie celu, od w∏asnych
predyspozycji, a czasami tak˝e
– od tzw. szcz´Êcia czy zbiegu okolicz-
noÊci. 

Cz´sto zdarza si´, ˝e sukces oku-
piony jest czymÊ wi´cej ni˝ zwy-
k∏y wysi∏ek – bo wyrzeczeniem.

Muzycy np., aby dojÊç do perfekcji
w grze na swoim instrumencie, sp´-
dzajà wiele godzin na mozolnym do-
skonaleniu swego warsztatu, wyrzeka-
jàc si´ uroków „normalnego ˝ycia”.
Naukowcom, np. przeprowadzajàcym
niebezpieczne eksperymenty, zdarza
si´ nara˝aç dla nich swoje ˝ycie i zdro-
wie. Politycy – aby osiàgnàç polityczny
sukces potrafià np. wyrzec si´ niemal
ca∏kowicie prywatnoÊci. 
Sà niestety i osoby, które dla osiàgni´-
cia celu nie wahajà si´ zrezygnowaç
z wyznawanego przez siebie systemu
wartoÊci. O nich w∏aÊnie mówi si´, ˝e
pragnà sukcesu „za wszelkà cen´”. 
5. Powiedzmy – dla kontrastu – co to
znaczy „ponieÊç pora˝k´”. 
Otó˝ pora˝k´ ponosimy, gdy obranego
celu nie udaje si´ osiàgnàç nawet
w ma∏ym stopniu. Ale pomi´dzy pora˝-
kà a sukcesem pe∏nym – czyli ca∏kowi-
tà realizacjà celów – jest jeszcze wiele
stadiów poÊrednich, które mo˝na na-
zwaç „sukcesami cz´Êciowymi”. 

Zazwyczaj ludzie stawiajà sobie
wiele celów, jedne z nich uznajàc
za mniej, a inne – za bardziej

wa˝ne. Bywa jednak i tak, ˝e jeden cel
przes∏ania komuÊ wszystkie inne. Sku-
piony na jednym celu, chorobliwie am-
bitny, ale niezbyt pracowity pechowiec
– jest raczej skazany na pora˝k´. Trze-
ba pami´taç, ˝e groêb´ pora˝ki mo˝-
na ograniczyç w pewnym stopniu, do-
bierajàc swoje cele racjonalnie – i traf-
nie oceniajàc w∏asne mo˝liwoÊci. 
6. Jak na tym tle wyglàda sukces na-
ukowy? 
Celem badaƒ naukowych jest znalezie-
nie rozwiàzania naukowych zagadnieƒ.

Zagadnienia naukowe
sà rozmaite – a wi´c
i cele badaƒ nauko-
wych sà bardzo ró˝-
ne. Mo˝e to byç zna-
lezienie leku hamujà-
cego migotanie przed-
sionków serca, mo˝e
to byç sformu∏owanie
topologicznej teorii
chaosu, mo˝e to byç
odkrycie nowej meto-
dy transportu danych
cyfrowych, mo˝e to
byç udana rekonstruk-
cja jakiejÊ grupy rozu-
mowaƒ prawniczych,
a mo˝e to byç – ade-
kwatna analiza jakie-
goÊ poj´cia, albo sa-
tysfakcjonujàca meto-
dologicznie rekon-
strukcja jakiejÊ siatki
poj´ciowej (np. mu-
zykologicznej). 
Sukces naukowy
w sensie obiektywnym odnosi ten, ko-
mu udaje si´ osiàgnàç wa˝ny cel na-
ukowy – czyli rozwiàzaç wa˝ny pro-
blem badawczy lub ten, kto realizujàc
wiele celów drobnych przyczynia si´
znaczàco do rozwoju swojej dyscypliny
naukowej. 
7. MyÊl´, ˝e o wszystkich laureatach
stypendium Polityki wolno powiedzieç,
˝e odnieÊli tak rozumiany sukces
– w sensie obiektywnym. Czy osiàgn´li
tak˝e sukces w sensie subiektywnym
– to zale˝y od tego, jakie cele sobie
stawiali i jak oceniajà rezultaty swoich
dzia∏aƒ.
Nasze dzia∏ania – w szczególnoÊci na-
sze dzia∏ania naukowe – miewajà bo-
wiem wiele motywów i wiele skutków.
Pewne motywy sà g∏´bsze, inne
– „p∏ytsze”. Jedne skutki sà bli˝sze
– inne dalsze. Cz∏owiek, który podej-
muje dzia∏ania naukowe, kierowaç si´
mo˝e ró˝nymi motywami g∏´bszymi. 

Po pierwsze, moty-
wem dzia∏ania na-
ukowca mo˝e byç

ch´ç zdobycia Êrodków
do ˝ycia. Przecie˝ trzeba,
jak to si´ mówi, z czegoÊ
˝yç – a naukowcom zwy-
kle dane jest ˝yç w∏aÊnie
z nauki. Po drugie, moty-
wem dzia∏ania naukowca
mo˝e byç dobro cudze:
dobro drugiego cz∏owieka,
dobro spo∏eczeƒstwa, dobro ojczyzny
(has∏o naszego konkursu – „Zostaƒcie
z nami” – promuje chyba w∏aÊnie taki
patriotyczny motyw). Po trzecie, moty-
wem dzia∏ania naukowca bywa samo-
doskonalenie si´. Po czwarte, moty-
wem dzia∏ania naukowca bywa zdoby-
cie s∏awy lub te˝ tzw. zaistnienie (np.
dzi´ki fotografii umieszczonej w Polity-
ce). 
8. Podobnie ró˝norakie mogà byç skut-
ki dzia∏aƒ naukowych. Przy okazji reali-
zacji celów naukowych mo˝na osià-

gnàç dodatkowe efekty: zamierzone lub
nie. Mo˝na np. dzi´ki osiàgni´temu
w nauce sukcesowi, zarobiç na ˝ycie,
udoskonaliç si´ wewn´trznie, a tak˝e
– zrobiç coÊ dobrego pro publico bono. 
9. Zauwa˝my w zwiàzku z tym, ˝e fakt
znalezienia si´ w gronie laureatów kon-
kursu o stypendium Polityki – nie jest
naszym sukcesem naukowym (jest to
nasz sukces – skoro do tego dà˝yli-
Êmy, ale nie jest to sukces naukowy,
skoro nie polega∏ na osiàgni´ciu celu
naukowego). Fakt ten jest natomiast
Êwiadectwem, ˝e nasz sukces nauko-
wy zosta∏ doceniony przez jurorów-fa-
chowców, i wyró˝niony przez pismo,
w którego siedzibie goÊcimy: ma wi´c
znamiona sukcesu obiektywnego. 

Iza to w∏aÊnie docenienie i wyró˝nie-
nie – w imieniu wszystkich laureatów
tegorocznej edycji konkursu o sty-

pendium Polityki – chcia∏abym podzi´-
kowaç zarówno Redakcji pisma

i Cz∏onkom kapitu∏y konkursu,
jak te˝ Fundatorom stypen-
diów.
10. Na koniec dodam, ˝e chy-
ba ka˝dy sukces ma wielu „au-
torów”. Ka˝dy z nas ma w swo-
im Êrodowisku osoby, które
do jego sukcesu si´ przyczyni-
∏y. Sà to na pewno nasi najbli˝-
si – Rodzina, Przyjaciele – oraz
nasi Nauczyciele. Im wszystkim
– w imieniu swoim i, jak sàdz´,

wszystkich laureatów – sk∏adam rów-
nie˝ serdeczne podzi´kowania”.

Warto dodaç, ˝e Obojga Laureatów ∏à-
czà nie tylko uprawiane dziedziny filo-
zofii – logika i etyka – ale tak˝e bliska
wspó∏praca naukowa: Dr Anna Bro˝ek
redaguje cytowany wy˝ej tom pism
Prof. Mariana Prze∏´ckiego Horyzonty
metafizyki, a przedtem wspó∏redagowa-
∏a Jego poprzednià ksià˝k´ Intuicje
moralne (Wydawnictwo Naukowe Sem-
per, 2005).
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Laureaci w Otwocku pod Warszawà (fot. Jacek Jadacki)

sukces naukowy 
w sensie obiektywnym
odnosi ten, komu udaje
si´ osiàgnàç wa˝ny cel
naukowy

„
„
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Wizyta by∏a jednym z wyrazów
wspó∏pracy, jakà rozwijajà mi´-
dzy sobà oba fakultety na mo-

cy porozumienia podpisanego dnia 23
lutego 2006 r. w Warszawie przez dzie-
kana WPiA UW prof. Tadeusza Toma-
szewskiego i dziekana Wydzia∏u Prawa
Uniwersytetu w Rostowie prof. Wiktora
Gajkowa. Ju˝ wtedy postanowiono or-
ganizowaç w przysz∏oÊci wzajemne wy-
jazdy studentów i pracowników nauko-
wych, podczas których delegacje mia-
∏yby okazj´ zapoznaç si´ z warunkami
studiowania na zaprzyjaênionych wy-
dzia∏ach oraz jednoczeÊnie poznaç
Êrodowiska, w których si´ one znajdu-
jà. Przyjazd pierwszej grupy rosyjskich
studentów zapowiedziano wówczas
na paêdziernik bie˝àcego roku.
Na temat przyczyn nawiàzania wspó∏-
pracy mi´dzy wydzia∏ami, oraz towa-
rzyszàcego im t∏a historycznego pisa∏
Adam Zych w artykule Porozumienie
o wspó∏pracy („Uniwersytet Warszaw-
ski”, kwiecieƒ 2006, s. 14). 
BezpoÊredniej organizacji pobytu ro-
stowskiej delegacji w Polsce podj´∏o
si´ Ko∏o Naukowe MyÊli Politycznej
i Prawnej „Ius et Civitas” z WPiA UW.
Wizyta uwzgl´dnia∏a zarówno spotka-
nia z przedstawicielami Wydzia∏u oraz
Samorzàdu Studentów, imprezy kultu-
ralno-naukowe, wizyty w siedzibach or-
ganów polskich w∏adz publicznych,
dwudniowà konferencj´ poza Warsza-
wà, jak równie˝ czas wolny. OczywiÊcie
nad wszystkim opiek´ sprawowali
cz∏onkowie Ko∏a. 

Wczwartek 19 paêdziernika w go-
dzinach popo∏udniowych,
po blisko dwóch dniach podró-

˝y pociàgiem, rosyjska delegacja przy-
by∏a do Warszawy, gdzie na Dworcu
Wschodnim powitana zosta∏a przez
przedstawicieli Ko∏a z opiekunem nau-
kowym dr. Adamem Bosiackim (adiun-
ktem w WPiA UW) na czele. Nast´pnie
mikrobusem wszyscy udali si´ na miej-
sce zakwaterowania, do uniwersytec-
kiego hostelu „Hera”, u zbiegu ulic Bel-
wederskiej i Gagarina, gdzie po dope∏-

nieniu formalnoÊci i rozpakowaniu ba-
ga˝y, odby∏a si´ oficjalna impreza po-
witalna z udzia∏em cz∏onków Ko∏a. 
Kolejny dzieƒ rozpoczà∏ si´ od spaceru
po ¸azienkach Królewskich i Parku
Ujazdowskim, skàd goÊcie przeszli
przez Aleje Ujazdowskie i Nowy Âwiat
na teren Kampusu G∏ównego, gdzie
w Wydziale Prawa i Administracji odby-
∏o si´ spotkanie z przedstawicielami
Samorzàdu Studentów WPiA. W czasie
spotkania wystàpi∏ ówczesny przewod-

niczàcy Samorzàdu Bartosz Kowalew-
ski, który zapozna∏ GoÊci z zasadami
funkcjonowania i organizacji samorzà-
du na Wydziale Prawa. Nast´pnie roz-
pocz´∏o si´ zwiedzanie budynków uni-
wersyteckich, mi´dzy innymi siedziby
Samorzàdu, tzw. Bratniaka, Pa∏acu Ka-
zimierzowskiego (w tym sali posiedzeƒ
Senatu UW) oraz budynków znajdujà-
cych si´ przy Ma∏ym Dziedziƒcu. Póê-
niej GoÊcie wraz z cz∏onkami Ko∏a od-
wiedzili Galeri´ „Zach´ta” w celu obej-
rzenia wystawy „Czarny alfabet – kon-
TEKSTY wspó∏czesnej sztuki afroame-
rykaƒskiej”; by∏a to doskona∏a okazja
do zapoznania si´ z historià Narodowej
Galerii Sztuki. Po tym, oko∏o godzi-
ny 18.30, wszyscy udali si´ na kolacj´
do pobliskiej restauracji, po zakoƒcze-

niu której w „Herze” mia∏o miejsce spo-
tkanie studentów rostowskich z polski-
mi.

Kolejnego dnia, w sobot´ 20 paê-
dziernika, z samego rana GoÊcie
wraz z cz∏onkami Ko∏a wyruszyli

wynaj´tym przez UW mikrobusem
na dwudniowà konferencj´ naukowà
do Ryni nad Zalewem Zegrzyƒskim.
Konferencj´ zatytu∏owanà „Sposoby
nauczania prawa w Europie” otworzy∏
Prodziekan ds. Studenckich WPiA UW
prof. dr hab. Krzysztof Ràczka,
po czym g∏os zabra∏ prof. dr hab. Hu-
bert Izdebski (WPiA UW), który
w swym referacie opowiada∏ o mode-
lach kszta∏cenia prawników w Europie
oraz przedstawi∏ problemy dotyczàce
prób pogodzenia praktycznego mode-
lu kszta∏cenia z modelem teoretycz-
nym. Nast´pnie dr Adam Bosiacki
przybli˝y∏ wspólnà histori´ Wydzia∏ów
Prawa Uniwersytetów w Warszawie
i Rostowie. Na zakoƒczenie pierwsze-
go dnia wyjazdu odby∏o si´ spotkanie
przy ognisku, które by∏o doskona∏à
okazjà do rozmów na interesujàce stu-
dentów rosyjskich i polskich tematy.
Nazajutrz, po Êniadaniu, mia∏o miejsce
kolejne spotkanie naukowe, podczas

którego jeden z cz∏onków Ko∏a, Robert
Nowakowski, wystàpi∏ z prelekcjà,
w czasie której stara∏ si´ zapoznaç Go-
Êci z zasadami studiowania w WPiA
oraz scharakteryzowa∏ tzw. ˝ycie stu-
denckie w UW. O istnieniu tego ostat-
niego Rosjanie mieli okazj´ przekonaç
si´ równie˝ w ciàgu kolejnych dni po-
bytu. Akcentem konferencji by∏a tak˝e
dyskusja studentów poruszajàca kwe-
sti´ nauczania prawa na wydzia∏ach
polskim i rosyjskim. 
W poniedzia∏ek 23 paêdziernika studen-
ci z Rostowa goÊcili w Sàdzie Najwy˝-
szym. By∏a to pierwsza z serii wizyt
w instytucjach wymiaru sprawiedliwo-
Êci, podczas których GoÊcie mieli mo˝-
liwoÊç zapoznania si´ z zasadami funk-
cjonowania polskiej judykatywy. Na-
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¸UKASZ OBZEJTA, GNIEWOMIR STACHECKI
KO¸O NAUKOWE „IUS ET CIVITAS”

Rostów nad Wis∏à
W dniach od 19 do 27 paêdziernika 2006 roku 
Wydzia∏ Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego podejmowa∏ dwunastoosobowà grup´
studentów i pracowników naukowych z rosyjskiego
Wydzia∏u Prawa Rostowskiego Uniwersytetu
Paƒstwowego (Rostów nad Donem).

GoÊcie z Rostowa nad Zalewem Zegrzyƒskim
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st´pnie w Colle-
gium Iuridi-
cum III przy ulicy
Oboênej odby∏o si´
spotkanie reprezen-
tantów Uniwersyte-
tu Rostowskiego
z Dziekanem WPiA
UW, prof. dr. hab.
Tadeuszem Toma-
szewskim. Dziekan
opowiada∏ o wspó∏-
pracy Wydzia∏ów
Prawa obu uniwer-
sytetów oraz pod-
kreÊli∏ znaczenie ro-
dzimego Wydzia∏u
wÊród wydzia∏ów
prawa w Polsce.
Nast´pnie GoÊcie udali si´ do Muzeum
Powstania Warszawskiego, w którym
na w∏asne oczy mogli przekonaç si´
o tragicznym losie, jakiego doÊwiadczy-
∏a Warszawa w czasie wojny. Po zwie-
dzaniu Muzeum przyszed∏ czas na spa-
cer po Starym Mie-
Êcie, po∏àczony
z krótkim wyk∏a-
dem historii tej cz´-
Êci stolicy. Nie za-
brak∏o przeja˝d˝ki
doro˝kà oraz uro-
czystej kolacji
w jednej ze staro-
miejskich restaura-
cji.
Szósty dzieƒ poby-
tu w Warszawie
rozpoczà∏ si´
od zwiedzania Try-
buna∏u Konstytu-
cyjnego, po czym
wszyscy udali si´
do Centrum Sztu-
ki Wspó∏czesnej
w celu obejrzenia wystawy zdj´ç „EU-
RO VISIONS – The New countries of
the EU in the eyes of ten Magnum
Photographers” oraz wystawy „Cele-
bration of the Small and Personal in
the Time of Bigness”, na której swoje
prace prezentowa∏ litewski artysta Jo-
nas Mekas. Ostatnim punktem progra-
mu przygotowanym na ten dzieƒ by∏a
wizyta w budynkach parlamentu
przy ulicy Wiejskiej, gdzie GoÊcie mieli
okazj´ zapoznaç si´ z zasadami pol-
skiego parlamentaryzmu oraz zwiedziç
sale posiedzeƒ Sejmu i Senatu. Dzieƒ
zakoƒczyliÊmy w klubie jazzowym,
po czym niektórzy z nas odwiedzili je-
den z popularnych warszawskich klu-
bów.
Kolejny dzieƒ up∏ynà∏ pod znakiem
czasu wolnego, jednak˝e pomimo te-
go GoÊcie odwiedzili Naczelny Sàd
Administracyjny oraz Muzeum Narodo-
we. Nast´pnie, oko∏o godziny 20.00,
Rosjanie zaproszeni zostali przez
cz∏onków Ko∏a na imprez´ organizo-
wanà w legendarnym klubie studenc-
kim „Hybrydy”.
Przedostatniego dnia pobytu rostowia-
nie zwiedzili Bibliotek´ Uniwersyteckà,

gdzie m.in. w dziale zbiorów XIX-wiecz-
nych oglàdali pochodzàce z poczàt-
ków XIX wieku manuskrypty rosyjskie.
Nast´pnie w pobliskiej restauracji mia-
∏a miejsce uroczysta kolacja po˝e-
gnalna, w której uczestniczyli przed-

stawiciele WPiA UW: prof. dr hab.
Krzysztof Ràczka, dr Adam Bosiacki
oraz dr Jacek Petzel. Po kolacji przy-
szed∏ czas na wizyt´ w Teatrze Buffo,
gdzie Rosjanie wraz z polskimi stu-
dentami wspólnie podziwiali znany
równie˝ w Rosji musical „Metro”. By∏
to ostatni punkt oficjalnego harmono-
gramu wizyty. W ramach niespodzian-
ki jednak, rostowianie zaproszeni zo-
stali do s∏ynnego klubu „Remont”,
gdzie odbywa∏a si´ impreza organizo-
wana przez rosyjskich studentów, stu-
diujàcych w Uniwersytecie Warszaw-
skim. 
W piàtek rano goÊcie z Rostowa wyru-
szyli z Dworca Wschodniego w drog´
powrotnà. Wizyta dobieg∏a koƒca. Jed-
nak˝e w trakcie tak nied∏ugiego czasu
zdo∏aliÊmy zaprzyjaêniç si´ z przedsta-
wicielami rostowskiego wydzia∏u i na-
wiàzaç wzajemne kontakty, które
z pewnoÊcià b´dziemy utrzymywaç.
Nie ulega wàtpliwoÊci, ˝e program wi-
zyty przygotowany przez cz∏onków Ko-
∏a Naukowego MyÊli Politycznej i Praw-
nej Ius et Civitas przypad∏ do gustu Go-
Êciom, o czym sami niejednokrotnie
nas zapewniali.
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Ksià˝ka pojawia si´ ju˝ po zamkni´ciu ca∏ej twór-
czoÊci Karola Wojty∏y i jako pierwsza ma szans´
ogarnàç w zasadzie ca∏oÊç Jego poetyckiego do-
robku, jest dojrzalsza pod tym wzgl´dem od swo-
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Wdniach 21-23 wrzeÊnia 2006
w gmachu dawnego BUWu od-
by∏a si´ mi´dzynarodowa kon-

ferencja j´zykoznawcza, zorganizowa-
na przez Instytut Lingwistyki Stosowa-
nej w ramach angloj´zycznego cyklu
spotkaƒ naukowych pod has∏em GlobE
(www.globe.ils.uw.edu.pl). Tematem
konferencji by∏ parametr wieku we
wspó∏czesnym j´zykoznawstwie
– z punktu widzenia socjolingwistyki,
pragmatyki j´zykowej, analizy dyskur-
su, teorii komunikacji mi´dzykulturo-
wej, a tak˝e translatoryki, teorii akwizy-
cji j´zyka i dydaktyki j´zyka obcego. 
Rola wieku w procesach komunikacji
j´zykowej oceniana jest ró˝nie, tak˝e
wÊród lingwistów, którzy cz´sto pod-
chodzà do tego zagadnienia z dystan-
sem, bàdê traktujà je wybiórczo.
A przecie˝ ˝yjemy w Êwiecie znaczo-
nym przez up∏yw czasu, czego natural-
nym przejawem sà zmienia-
jàce si´ etapy naszego ˝ycia
i zjawiska zachodzàce wokó∏
nas. Odmierzamy czas, li-
czàc kolejne daty urodzin.
Nasze rozumienie rzeczywi-
stoÊci lokujemy w przedzia-
∏ach czasowych, które wy-
znacza nasz wiek, wiek na-
szych rodziców i pami´ç
o przodkach. Uzus spo∏ecz-
ny karze nam oceniaç za-
chowania jako typowe dla
okreÊlonych grup wiekowych – odpo-
wiednie dla dzieci albo zarezerwowane
wy∏àcznie dla doros∏ych. Metafory wie-
ku pozwalajà nam mówiç o „wieku
zdziecinnia∏ym” dla okreÊlenia wielu
zmian kulturowych we wspó∏czesnych
spo∏eczeƒstwach. Le˝à one równie˝
u podstaw naszego mówienia o starze-
niu si´ spo∏eczeƒstw i narastajàcych
problemach w komunikacji mi´dzypo-
koleniowej.
Nade wszystko jednak, niezale˝nie
od wieku kalendarzowego, ludzie majà
potrzeb´ komunikowania si´ z innymi
ludêmi. W znamienitej wi´kszoÊci ta-
kich interakcji, czy to w domu, szkole
czy w pracy, wiek stanowi istotny, acz-
kolwiek nie zawsze oczywisty czynnik
wp∏ywajàcy na przebieg i skutki proce-
sów komunikacyjnych. 
W j´zykoznawstwie zainteresowanie

wiekiem kalendarzowym nale˝y raczej
do rozproszonych i nie centralnych ce-
lów badawczych. Jednym z powodów
mo˝e byç trudnoÊç w wyizolowaniu
rzeczywistego udzia∏u wieku w tym, jak
ludzie komunikujà si´ ze sobà, zwa-
˝ywszy na oddzia∏ywanie innych
wspó∏wyst´pujàcych parametrów: p∏ci,
pozycji spo∏ecznej, a tak˝e tematu,
kontekstu, czy Êrodka wy-
powiedzi. Jednak˝e dla
niektórych obszarów ba-
dawczych j´zykoznaw-
stwa rola wieku jest wy-
raêna i znaczàca. Dotyczy
to szczególnie socjolin-
gwistyki. Wiek stanowi te˝
niewàtpliwie sta∏à cz´Êç
badaƒ nad akwizycjà j´zy-
ka czy przyswajaniem j´-
zyków obcych. Jednak˝e
w swym g∏ównym nurcie

j´zykoznawstwo
tradycyjnie
uwzgl´dnia∏o na-
de wszystko dwa
umowne prze-
dzia∏y wiekowe,
oddzielajàc j´zyk
dzieci od j´zyka
doros∏ych, w któ-
rym lokowa∏o ono
spójny i ostatecz-
ny trzon wiedzy
j´zykowej. Tak

te˝, j´zyk doros∏ych wy-
znacza∏ umownà granic´
„pe∏nej” kompetencji j´zy-
kowej i komunikacyjnej,
za którà sp∏aszczeniu ule-
gaç mia∏o potencjalne
zró˝nicowanie zachowaƒ
j´zykowych w wyniku biologicznego
dorastania czy te˝ starzenia si´ osobni-
ka. W rezultacie lingwistyczne analizy
j´zyka doros∏ych skupiajà si´ raczej
na odr´bnoÊciach wynik∏ych ze stylu
komunikacji, rejestru, tematu, profesjo-
nalizacji wypowiedzi czy zwiàzanych
z nià parametrów spo∏ecznych nadaw-
cy i odbiorcy. 

Konferencja zorganizowana przez
Instytut Lingwistyki Stosowanej
nale˝a∏a do pionierskich w tym

sensie, i˝ pokaza∏a bogaty a jednocze-
Ênie zintegrowany obraz badaƒ na wie-

kiem kalendarzowym z punktu widze-
nia ró˝nych dzia∏ów lingwistyki i dzie-
dzin pokrewnych, które zajmujà si´ j´-
zykiem, takich jak antropologia kulturo-
wa czy socjologia. 
Mówiàc o wieku, trudno nie rozpoczàç
od chronologicznych aspektów nasze-
go nabywania i doskonalenia sprawno-
Êci j´zykowych. J´zykoznawstwo tkwi∏o
i w znacznym stopniu nadal pozostaje
pod naciskiem roli, jakà dla nabywania
j´zyka, tak pierwszego jak i drugiego,
rzekomo majà okreÊlone cezury wieku.
Janusz Arabski (Uniwersytet Âlàski)
pokaza∏, i˝ tradycyjne ∏àczenie „wcze-
snego” wieku z optymalnym okresem
dla przyswajania j´zyka obcego wyma-

ga rewizji w Êwietle najnowszych osià-
gni´ç neurolingwistyki. Dla efektów
uczenia si´ istotnà rol´ odgrywa kon-
tekst, naturalny albo formalny („sztucz-
ny”), co rozwin´∏a w swym wystàpieniu
Yolanda Ruiz De Zarobe (Uniwersytet
Kraju Basków) na przyk∏adzie bilin-
gwalnych mówców hiszpaƒskiego i ba-
skijskiego uczàcych si´ j´zyka angiel-
skiego. Procesy akwizycji j´zyka
w kontekÊcie rozwoju ludzkiej to˝sa-
moÊci spo∏ecznej by∏y przedmiotem
rozwa˝aƒ Urszuli Zaliwskiej-Okrutnej
(Uniwersytet Warszawski).
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S∏owa 
„odmierzane kalendarzem”

Co wspó∏czesne j´zykoznawstwo ma do powiedzenia
na temat roli wieku (biologicznego, chronologicznego,
kalendarzowego) w komunikacji spo∏ecznej?

dla niektórych
obszarów badawczych
j´zykoznawstwa rola
wieku jest wyraêna 
i znaczàca

„
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J´zyk „˝yje” i podlega zmianom, po-
dobnie jak jego u˝ytkownicy. O ile pro-
cesy nabywania j´zyka, w tym ró˝nych
sprawnoÊci dyskursywnych, stanowi∏y
od dawna obszar badawczy lingwisty-
ki, o tyle koncentracja na „zmianie” j´-
zykowej w wyniku procesów starzenia
si´ cz∏owieka nale˝y do stosunkowo
nowych. Cz´sta w póênym wieku utra-
ta sprawnoÊci komunikacyjnych rzutuje
na cz´stotliwoÊç i jakoÊç komunikacji
osób starszych z przedstawicielami in-
nych grup wiekowych. Zmiany j´zyko-
we w wyniku biologicznego starzenia
si´ organizmu nie muszà jednak mieç
charakteru patologicznego, a jedynie
Êwiadczyç o sta∏ej ewolucji naszego j´-
zyka. David Bowie (Uniwersytet Ârod-
kowej Florydy) pokaza∏ na podstawie
diachronicznej akustycznej analizy ar-
chiwalnych nagraƒ mieszkaƒców stanu
Utah, ˝e z wiekiem zmianie ulegaç mo-
gà nawet cechy, które j´zykoznawcy
uwa˝ajà za trwa∏y wyznacznik kompe-
tencji j´zykowej cz∏owieka. Fonetycznà
ewolucj´ idiolektów mówców brytyj-
skich pokaza∏a na podstawie diachro-
nicznej analizy korpusów tekstów mó-
wionych Anna-Liisa Vasko (Uniwersytet
Helsiƒski). Tego rodzaju badania empi-
rycznie dowodzà wa˝noÊci parametru
wieku dla analizy zachowaƒ j´zyko-
wych ludzi w ró˝nych okresach ich ˝y-
cia biologicznego, wa˝noÊci tak
z punktu widzenia lingwistyki teoretycz-
nej jak i stosowanej. 

Ku pewnemu za-
skoczeniu sa-
mych organizato-

rów konferencji w pro-
gramie dominowa∏y re-
feraty poÊwi´cone za-
gadnieniom zwiàzanym
z „zanikaniem” j´zyka
i ró˝nych sprawnoÊci
komunikacyjnych, jakie
sà cz´stszym atrybu-
tem starzenia si´.
Oznacza∏o to równie˝
akcent na poza-lingwi-
styczne aspekty takich
procesów, w tym utrat´
sprawnoÊci fizycznych i umys∏owych
osób starszych, os∏abienie ich kontaktu
z rzeczywistoÊcià, czy post´pujàce po-
czucie izolacji. Howard Giles (Uniwer-
sytet Kalifornijski), wybitny lingwista
i psycholog spo∏eczny, wspó∏twórca
teorii akomodacji mowy, przedstawi∏
obszernà i wielowymiarowà analiz´ sta-
rzenia si´, tak˝e spo∏ecznego i psycho-
logicznego, któremu towarzyszà zmia-
ny w pos∏ugiwaniu si´ j´zykiem i spo-
sobie uczestnictwa w komunikacji.
Wskaza∏ tak˝e na ró˝nice kulturowe
w podejÊciu do osób starszych oraz
na z∏o˝onoÊç uwarunkowaƒ wewnàtrz-
i mi´dzypokoleniowych dla przebiegu
komunikacji z takimi osobami. 
W wi´kszoÊci nowoczesnych spo∏e-
czeƒstw wiek podesz∏y a zw∏aszcza sta-
roÊç sà najcz´Êciej negatywnie nace-
chowanym okresem w ˝yciu cz∏owieka,
co pokazuje analiza tego, jak starsi mó-

wià o sobie, oraz jak wyglàdajà publicz-
ne i prywatne dyskursy o starzeniu si´.
Fiona Greenwood (Uniwersytet w Sal-
ford) podj´∏a si´ analizy semantycznej
s∏owa „samotnoÊç” (loneliness), u˝ywa-
nego w kontekÊcie mówienia o staroÊci.
Na podstawie materia∏ów prasowych
i wypowiedzi osób starszych pokaza∏a,

˝e poj´cie to kszta∏tuje
medialny obraz staro-
Êci i subiektywne po-
czucie spo∏ecznego
wykluczenia w przy-
padku osób starszych.
Podobnie Dawn Knight
(Uniwersytet w Nottin-
gham) zarysowa∏a ne-
gatywny obraz staroÊci,
jaki wynika z analizy
materia∏u leksykalnego
w s∏ownikach i korpu-
sach tekstowych.
Anatoliy Khudoliy (Uni-
wersytet Narodowy
w Ostrogu) udowad-

nia∏, ˝e eufemizmy na okreÊlanie ró˝nic
mi´dzypokoleniowych, dominujàce
w amerykaƒskich tekstach prasowych,
wskazujà na nacechowany charakter
starzenia si´ w ÊwiadomoÊci spo∏ecz-
nej. Szerszy, semiotyczny oglàd sytu-
acji osób starszych umo˝liwia lepszà
ocen´ naszych postaw wzgl´dem póê-
nego wieku. Peter Backhouse (German
Institute for Japanese Studies, Tokio)
obserwowa∏ zachowania personelu wo-
bec pensjonariuszy domu starców
w Japonii, w konkluzji stwierdzàjàc, i˝
marginalizuje on osoby starsze, ich wy-
powiedzi i potrzeby. Z kolei Heidi
Hamilton (Uniwersytet Georgetown)
wprowadzi∏a nas na nowe obszary ana-
lizy j´zykowej, ∏àczàce interpretacj´ tek-
stów z dzia∏aniami terapeutycznymi
w przypadku osób chorych na Alzhe-
imera. 
Procesy biologicznego, psychicznego,

spo∏ecznego, czy wreszcie j´zykowego
starzenia si´ mogà przebiegaç w wa-
runkach szczególnie trudnych, co ma
miejsce chocia˝by na emigracji, kiedy
ludzie starsi, cz´sto w szpitalach lub
domach opieki, zdani sà na kontakt
z personelem, cz´sto niemówiàcym
w ojczystym j´zyku pacjenta czy pen-
sjonariusza. Taka akurat sytuacja staje
si´ coraz cz´stsza w efekcie wczeÊniej-
szej migracji, wzmagajàc wÊród star-
szych (i chorych) poczucie izolacji,
osamotnienia, czy wreszcie uzale˝nie-
nia od innych, którzy sami nierzadko
z trudem borykajà si´ z „kulejàcym” j´-
zykiem swych podopiecznych. Spo∏e-
czeƒstwa wielokulturowe i wieloj´zycz-
ne majà przed sobà nie ∏atwe zadanie,
aby uporaç si´ z tego rodzaju proble-
mami spo∏ecznymi i komunikacyjnymi,
co otwiera pole dzia∏ania tak˝e dla lin-
gwistów. Vikki Cecchetto i Magda
Stroiƒska (Uniwersytet McMaster) ana-
lizowa∏y tego rodzaju sytuacje na przy-
k∏adzie polskich i w∏oskich emigrantów
w Kanadzie, którzy z wiekiem wytracajà
swojà, cz´sto i tak ograniczonà, spraw-
noÊç mówienia i rozumienia w j´zyku
angielskim. Obni˝ajàca si´ sprawnoÊç
interakcyjna takich pacjentów pogarsza
ich stan fizyczny i psychiczny, stano-
wiàc jednoczeÊnie barier´ komunika-
cyjnà dla personelu medycznego.
Z kolei Ingrid Seebus (Uniwersytet
w Melbourne) bada∏a interakcje wÊród
zaawansowanych wiekiem Australijczy-
ków pochodzenia holenderskiego
w dwu „osiedlach” emeryckich (retire-
ment villages), analizujàc rol´, jakà
w kszta∏towaniu to˝samoÊci lokalnej
i zewn´trznej ich mieszkaƒców odgry-
wajà oba j´zyki: holenderski i angielski. 

Rosnàce zainteresowanie wiekiem
w ogóle, a starzeniem w szcze-
gólnoÊci, wpisuje si´ w obszar

badaƒ nad j´zykowymi wyk∏adnikami
to˝samoÊci spo∏ecznej, a wi´c tego, co
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j´zyk mówi o nas jako o jego u˝ytkow-
nikach. Agnieszka Kie∏kiewicz-Jano-
wiak (Uniwersytet im. A. Mickiewicza)
podsumowa∏a badania empiryczne
nad mi´dzypokoleniowym dyskursem
w Polsce. Sugerowa∏a, i˝ Polacy uwa-
˝ajà wiek kalendarzowy (w odró˝nieniu
od wieku spo∏ecznego czy psycholo-
gicznego) za dominujàcy w spo∏ecznej

percepcji jednostki i upatrujà spo∏ecz-
nà korzyÊç w jego ukrywaniu. Jedno-
czeÊnie stosujà strategie komunikacyj-
ne, majàce na celu budowanie pozy-
tywnego wizerunku w∏asnej staroÊci
(np. przez przejmowanie roli „eksperta”
wobec m∏odszego rozmówcy). 

Stereotypy na temat starzenia si´
i staroÊci nale˝à do sil-
nie zakorzenionych

w wielu spo∏eczeƒstwach
i na wielu obszarach dys-
kursów. Arda Arikan (Uni-
wersytet Hacettepe w Anka-
rze) przedstawi∏ negatywny
obraz staroÊci, jaki wy∏ania
si´ z podr´czników do na-
uki j´zyka angielskiego
w Turcji, w których albo
brak odniesieƒ do póênego wieku albo
prezentacje ludzi starszych Êwiadczà
o uprzedzeniach i stereotypizacji staro-
Êci. Virpi Ylänne, Angela Williams
i Mark Wadleigh (Uniwersytet w Cardiff)
analizowali dyskurs reklamy w Wielkiej
Brytanii w poszukiwaniu j´zykowego
obrazu starszego wieku. Tym razem,
wbrew powszechnym mniemaniom, ˝e
ludzie starsi sà „gorzej” traktowani
przez media, analiza wykaza∏a zró˝ni-
cowany i bardziej wywa˝ony obraz sta-
roÊci. 
Nie ulega wàtpliwoÊci, i˝ j´zyk ma w∏a-
dz´ w budowaniu spo∏ecznych postaw
wzgl´dem wieku, tak zresztà starszego

jak i m∏odego. Komunikacja jest
uczestnictwem w ˝yciu spo∏ecznym
wa˝nym dla ludzi niezale˝nie od ich
wieku kalendarzowego, chocia˝ ka˝dy
przedzia∏ czasowy posiada w∏asne
uwarunkowania i problemy. James
Moir (Uniwersytet Abertay Dundee),
wychodzàc od kontrowersyjnej tezy, ˝e
– jak wyra˝ano to w polskim – „dzieci
i ryby g∏osu nie majà”, wskaza∏ na rol´

interakcji mi´dzypokoleniowych w so-
cjalizacji dzieci i m∏odzie˝y. Polina
Eysmont (Uniwersytet Petersburski)
skoncentrowa∏a si´ na rozwoju kompe-
tencji narracyjnej dzieci i m∏odzie˝y ro-
syjskiej. Lin Almer (Uniwersytet w Göte-
borgu) podniós∏ niezmiernie istotnà
kwesti´ zachowaƒ m∏odzie˝y – w tym

przypadku szwedzkiej – we
wspó∏czesnych wielokulturo-
wych Êrodowiskach miejskich.
Vladimir Dosev (Uniwersytet
Ekonomiczny w Warnie) analizo-
wa∏ zmiany j´zykowe pod wp∏y-
wem j´zyka angielskiego,
na przyk∏adzie m∏odzie˝owego
j´zyka meczów futbolowych
w Bu∏garii. Maciej Widawski
(Uniwersytet Gdaƒski) pokaza∏

z∏o˝onoÊç wspó∏czesnego slangu pol-
skiego z punktu widzenia jego otwarcia
na ró˝ne grupy wiekowe.

Oddzielne miejsce w lingwistycz-
nych rozwa˝aniach nad rolà
wieku zajmuje wystàpienie

Ingrid Tieken-Boon Van Ostade (Uni-
wersytet w Lejdzie). Referentka poka-
za∏a, jak parametr wieku poÊrednio
wp∏ywaç móg∏ na sprawy kodyfikacji
i standaryzacji j´zyka angielskiego.
Si´gajàc do historii powstawania pierw-
szych gramatyk j´zyka angielskiego
w XVIII wieku, Tieken-Boon Van Ostade
udowadnia∏a, ˝e pisanie gramatyki, in-
spirowane ch´cià edukacji dzieci

z wy˝szych sfer spo∏ecznych, przero-
dzi∏o si´ w dyskurs ma∏o zrozumia∏y
dla dzieci, a przemawiajàcy do doro-
s∏ych, którzy tym sposobem wyra˝ali
swoje intuicje j´zykowe. Jest to jeden
z przyk∏adów relatywizacji znaczenia
wieku w procesach komunikacyjnych.
Czynnikiem regulujàcym naszà percep-
cj´ wieku, tak zresztà kalendarzowego
jak i spo∏ecznego czy psychologiczne-
go, sà wzgl´dy ideologiczne, dominu-
jàcy system wartoÊci, a zatem przyj´ta
w danym okresie i miejscu wizja spo∏e-
czeƒstwa i zwiàzane z nià przyzwolenie
na taki a nie inny styl komunikacji. In-
nymi s∏owy, parametr wieku, podobnie
jak inne wyznaczniki komunikacji pod-
lega ideologizacji. Niech ilustracjà b´-
dzie na koniec odwo∏anie si´ do refera-
tu Hanny Dymel-Trzebiatowskiej (Uni-
wersytet Gdaƒski), w którym autorka
analizowa∏a ró˝nice w przek∏adach ba-
jek Andersena, Êwiadczàce o spo∏ecz-
nej kontroli nad j´zykiem dla dzieci
i funkcjonowaniu „politycznej popraw-
noÊci” w wyborze okreÊlonych ekwiwa-
lentów. 

Konferencja zgromadzi∏a oko-
∏o 100 uczestników z 16 krajów
Êwiata. Jej zorganizowanie by∏o

mo˝liwe dzi´ki wsparciu ze Êrodków
wydzia∏owych Wydzia∏u Lingwistyki
Stosowanej i Filologii Wschodnios∏o-
wiaƒskich oraz dotacji Fundacji Uni-
wersytetu Warszawskiego. 
Konferencja stanowi∏a kolejny etap
dzia∏alnoÊci naukowo-organizacyjnej
Instytutu Lingwistyki Stosowanej, której
celem nadrz´dnym jest dalsze rozwija-
nie badaƒ nad komunikacjà mi´dzykul-
turowà w jej aspekcie ogólno-lingwi-
stycznym, translatorycznym i glottody-
daktycznym. Has∏o „Wiek w komunika-
cji j´zykowej” pokazuje nie tylko ol-
brzymià pojemnoÊç poj´cia lingwistyki
stosowanej, ale jednoczeÊnie zaznacza
obszar badawczy, jaki nabiera nowej
to˝samoÊci we wspó∏czesnym j´zyko-
znawstwie o pod∏o˝ach interdyscypli-
narnych. 
Tematyczna specyfika konferencji orga-
nizowanych ostatnio przez Instytut Lin-
gwistyki Stosowanej daje wyraz nowym
zainteresowaniom badawczym pracow-
ników Instytutu, z których wiele znajdu-
je odbicie w stale poszerzanej ofercie
dydaktycznej tej jednostki. Gwoli infor-
macji mo˝na przypomnieç o niedaw-
nych spotkaniach poÊwi´conych tema-
tom takim, jak obraz Êwiata w przek∏a-
dzie, czy j´zyk a prawo. Na wrze-
sieƒ 2007 planowana jest konferencja
angloj´zyczna poÊwi´cona „lingwistyce
politycznej” (PL 2007,
www.ils.uw.edu.pl), organizowa-
na wspólnie z Uniwersytetem ¸ódzkim
i Wroc∏awskim, natomiast we wrze-
Êniu 2008 odb´dzie si´ kolejna edycja
GlobE na temat j´zyka mediów z per-
spektywy komunikacji mi´dzykulturo-
wej, krytycznej analizy dyskursu oraz
teorii przek∏adu (GlobE 2008, 
www.globe.ils.uw.edu.pl).
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W dniu 16 paêdziernika br. Uni-
wersytet Warszawski by∏ go-
spodarzem uroczystoÊci za-

koƒczenia tegorocznej edycji konkursu
European Language Label Award, któ-
rego celem jest promowanie i nagra-
dzanie innowacyjnych rozwiàzaƒ w na-
uczaniu j´zyków obcych. Komisja Eu-
ropejska, przyznajàc certyfikat wyró˝-
nia najbardziej innowacyjne i oryginal-
ne projekty edukacyjne, które przyczy-
niajà si´ do upowszechnienia naucza-
nia j´zyków obcych na wszystkich po-
ziomach kszta∏cenia.
Certyfikaty European Language Label
przyznawane sà w dwóch kategoriach:
instytucji i indywidualnej. W tegorocz-
nej, piàtej ju˝, polskiej edycji konkursu
nagrodzono 19 instytucji i 14 nauczy-
cieli. Ceremonia rozdania nagród od-
by∏a si´ w Sali Senatu Pa∏acu Kazimie-
rzowskiego. Jej uczestnicy zostali po-
witani przez koordynatora konkursu
i dyrektora Programu Socrates pa-
na Paw∏a Poszytka. Przedstawi∏ on idee
konkursu oraz kryteria, którymi kiero-
wa∏a si´ jego Kapitu∏a nagradzajàc po-
szczególne projekty: wszystkie wyró˝-
nione programy musia∏y mieç wymiar
europejski, charakteryzowaç si´ wielo-
stronnoÊcià i oryginalnoÊcià oraz
zwi´kszaç atrakcyjnoÊç nauki j´zyków
obcych. Nast´pnie g∏os zabrali Dyrek-
tor Fundacji Rozwoju Systemu Eduka-
cji, przedstawiciele Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej oraz Ministerstwa Na-
uki i Szkolnictwa Wy˝szego, instytucji
patronujàcych konkursowi. 

W imieniu w∏adz Uniwersytetu
Warszawskiego przyby∏ych po-
wita∏ Prorektor ds. studenc-

kich, prof. dr hab. Konstanty Adam
Wojtaszczyk, który w swoim przemó-
wieniu wyrazi∏ radoÊç z faktu, ˝e UW
goszczàc uroczystoÊç wr´czenia na-
gród mo˝e przyczyniaç si´ do propa-
gowania celów European Language La-
bel oraz podkreÊli∏ wag´, jakà ma
kszta∏cenie j´zykowe dla ca∏ej wspól-
noty akademickiej. W kolejnym wystà-
pieniu podsumowanie tegorocznego
wspó∏zawodnictwa przedstawi∏a prze-
wodniczàca Komitetu Selekcyjnego
ELL prof. dr hab. Hanna Komorowska,
która zwróci∏a szczególnà uwag´
na fakt, ˝e do konkursu zg∏oszono bar-
dzo wiele niezwykle ró˝norodnych pro-
jektów, realizowanych zarówno przez
szko∏y wy˝sze, szko∏y na poziomie lice-
alnym, gimnazjalnym i podstawowym,
a nawet przedszkola, ale tak˝e przez
stowarzyszenia, oÊrodki metodyczne
i prywatne placówki j´zykowe. 

Kolejnym przemawiajàcym by∏ dyrektor
British Council w Polsce, pan Tony
O’Brien, który wyrazi∏ dum´ z faktu, ˝e
jego instytucja mo˝e byç partnerem
konkursu oraz przedstawi∏ i poprosi∏
o zabranie g∏osu goÊcia honorowego
uroczystoÊci prof. Simona Greenalla.
Profesor Greenall, ceniony autor pod-
r´czników i materia∏ów do nauczania
j´zyka angielskiego, jest jednym z naj-
bardziej znanych autorytetów w dzie-
dzinie kszta∏cenia j´zykowego. W swo-
im wyk∏adzie, zatytu∏owanym Innova-
tion and Change In Language
Teaching – the Phenomenon
of Global English, przedstawi∏
zmiany zachodzàce w syste-
mie nauczania j´zyka angiel-
skiego w ostatnich latach
oraz podzieli∏ si´ swoimi do-
Êwiadczeniami z licznych kra-
jów, w jakich mia∏ okazj´ pra-
cowaç.

Wyk∏ad Prof. Greenalla
zakoƒczy∏ pierwszà
cz´Êç spotkania.

Po przerwie na kaw´ rozpocz´∏a si´
uroczystoÊç wr´czenia laureatom cer-
tyfikatów i nagród rzeczowych ufundo-
wanych przez Fundacj´ Systemów
Rozwoju Edukacji, Uniwersytet War-
szawski oraz wydawnictwo Longman
Pearson Education. Jako pierwsze cer-
tyfikat ELL odebra∏y przedstawicielki
naszej Uczelni: panie mgr Jolanta
Urbanikowa, koordynator Uniwersytec-

kiego Systemu Nauczania J´zyków
Obcych, dr Hanna Mrozowska, kierow-
nik Szko∏y J´zyków Obcych, i mgr Da-
nuta Kurzyca, koordynator ds. lektora-
tów na Wydziale Neofilologii. Uniwersy-
tet zosta∏ wyró˝niony znakiem jakoÊci
potwierdzajàcym innowacyjnoÊç i ory-
ginalnoÊç zg∏oszonego przedsi´wzi´-
cia, za stworzenie Uniwersyteckiego
Systemu Nauczania J´zyków Obcych
oraz ró˝norodnoÊç oferty dydaktycz-
nej. 

System USNJO jest wyrazem poli-
tyki j´zykowej UW i wprowadza
zasady reformy boloƒskiej

do kszta∏cenia j´zykowego na pozio-
mie uniwersyteckim. Zgodnie z jego
za∏o˝eniami wszyscy absolwenci UW
b´dà w chwili ukoƒczenia studiów po-

siadali udokumentowane kom-
petencje j´zykowe na poziomie
przynajmniej B2 wg skali bie-
g∏oÊci j´zykowej Europejskiego
Systemu Opisu Kszta∏cenia J´-
zykowego Rady Europy. Jego
powstanie by∏o mo˝liwe
w efekcie wspó∏pracy ró˝nych
jednostek organizacyjnych UW:
Szko∏y J´zyków Obcych, Wy-
dzia∏ów: Neofilologii, Polonisty-
ki, Lingwistyki Stosowanej i Fi-
lologii Wschodnios∏owiaƒskich,

Instytutu Orientalistycznego, Centrum
Kszta∏cenia Nauczycieli J´zyków Ob-
cych i Edukacji Europejskiej oraz
wsparciu ze strony Centrum Otwartej
Multimedialnej Edukacji COME, a jego
dzia∏ania koordynowane sà przez pe∏-
nomocnika Rektora UW ds. organizacji
nauczania j´zyków obcych.
System finansowany jest z bud˝etu
centralnego UW, opiera si´ na skalach
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bieg∏oÊci ESOKJ i obejmuje ponad 800
kursów (stacjonarnych i w systemie e-
-learning) oraz umo˝liwia nauk´ 50 j´-
zyków; jego dzia∏anie mo˝liwe jest
dzi´ki pracy ok. 250 nauczycieli oraz
wprowadzeniu systemu komputerowej
rejestracji na egzaminy i zaj´cia USOS,
sprz´˝onej z testami poziomujàcymi
zainstalowanymi na platformie eduka-
cyjnej Moodle, rejestracji wyników
kszta∏cenia, oraz potwierdzaniu bieg∏o-
Êci j´zykowej. 
Indywidualnym laureatem tegoroczne-
go konkursu ELL zosta∏ dr Józef Do-
browolski ze SzJO za projekt pn. „Sjor-
fing pa russkomu jazyku” – kurs j´zyka
rosyjskiego z wykorzystaniem technik
nauczania na odleg∏oÊç.
Nagrody uzyskane w tej edycji konkur-
su nie sà jednak jedynym sukcesem

Uniwersytetu Warszawskiego w kon-
kursie ELL – w 2003 roku nagrodzono
kurs j´zyka angielskiego przez Internet
pn. „Dyskutowanie w grupie” oferowa-
ny przez SzJO i COME, a tak˝e kurs j´-
zyka chiƒskiego zg∏oszony przez Insty-
tut Orientalistyczny.
Kolejne dyplomy i nagrody pow´dro-
wa∏y do pozosta∏ych trzydziestu jeden
laureatów, którzy krótko przedstawiali
swoje projekty i dzia∏ania i z których
wielu nie kry∏o wzruszenia zwiàzanego
z faktem, ˝e ich wysi∏ki na rzecz upo-
wszechniania nauczania j´zyków ob-
cych zosta∏y docenione przez komitet
selekcyjny konkursu. 
UroczystoÊç wr´czania nagród zakoƒ-
czy∏a si´ wspólnym zdj´ciem laureatów
oraz obiadem w salach recepcyjnych
Pa∏acu Kazimierzowskiego.
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Wsali nr 17 Instytutu Historycz-
nego dosz∏o 40 lat temu
do spotkania, na którym Ko∏a-

kowski wyg∏osi∏ swojà krytyk´ stanu
Polski w dziesi´ç lat po dojÊciu ekipy
W∏adys∏awa Gomu∏ki do w∏adzy. 39-
letni profesor mówi∏ o braku prawo-
rzàdnoÊci w Polsce, o arbitralnoÊci sà-
dów, ich zale˝noÊci od decyzji poli-
tycznych pog∏´biajàcej brak zaufania
obywateli do paƒstwa i prawa. Stwier-
dzi∏, ˝e – wyraênie nawiàzujàc
do uwi´zienia Jacka Kuronia i Karola
Modzelewskiego w 1965 roku – prawo
nie mo˝e byç narz´dziem politycznej
represji. Dalej g∏osi∏, ˝e choç ubóstwo
materialne jest przykre, to najbardziej
boli „brak perspektyw, pauperyzacja
duchowa, brak oddechu, brak nadziei,
poczucie stagnacji”. Dalej filozof
stwierdza∏, ˝e panuje „absurdal-
na doktryna (...), ˝e ca∏kowita mono-
polizacja decyzji politycznych, brak
odpowiedzialnoÊci przed spo∏eczeƒ-
stwem, brak mo˝liwoÊci wyra˝ania si´
w opinii publicznej (...) – ˝e to wszyst-
ko nale˝y do natury ustroju socjali-
stycznego tak samo, jak nale˝y
do niego fakt, ˝e banki sà w∏asnoÊcià
paƒstwa, a nie prywatnà.” Choç cha-
rakterystyczny dla stalinizmu strach
przed represjami minà∏, to „nie ma
˝adnych urzàdzeƒ instytucjonalnych,
które uniemo˝liwia∏yby powrót
do tamtego systemu”.
Samo spotkanie, choç sala na podda-
szu budynku IH by∏a wype∏nio-
na po brzegi, nie grozi∏o w 1966 roku
rewolucyjnym przewrotem. Jednak
w∏adze partyjne zareagowa∏y na s∏owa
Ko∏akowskiego i nast´pujàcy po nich

wyk∏ad Pomiana bardzo nerwowo. Ko-
∏akowski by∏ ikonà ruchu intelektual-
nego sprzeciwu w Paêdzierniku 1956.
Krytyka wyra˝ona przez niego ugodzi-
∏a parti´ szczególnie boleÊnie, bo par-
ti´ krytykowa∏ lewicowy intelektualista
o mi´dzynarodowej renomie. Krytyko-
wa∏ na zebraniu otwartym. Jak wspo-
mina prof. Micha∏ Tymowski, wtedy
doktorant IH, dziÊ jego dyrektor,
na zebraniu ZMS po raz pierwszy
us∏ysza∏ na forum publicznym
o czymÊ, co ludzie oÊmielali
si´ mówiç tylko prywatnie.

Tegoroczne zebranie
rocznicowe by∏o podzie-
lone na trzy cz´Êci.

Po wypowiedziach interpretu-
jàcych wydarzenia w IH
w kontekÊcie sytuacji w kraju
i Êrodowisku uniwersyteckim
z punktu widzenia Êwiadków,
co w pierwszej cz´Êci mode-
rowanej przez prof. W∏odzi-
mierza Borodzieja (IH UW)
zrobili Karol Modzelewski (dzisiaj pro-
fesor w IH UW) i Leszek Ko∏akowski
(dziÊ Uniwersytet Oksfordzki), g∏os za-
brali profesorowie Andrzej Chojnowski
(IH UW) i Andrzej Friszke (ISP PAN),
interpretujàc wydarzenie jako history-
cy epoki. Dosz∏o wi´c do zderzenia
pami´ci uczestników wydarzeƒ z wie-
dzà wypracowanà w badaniach histo-
rycznych. W drugiej sesji, prowadzo-
nej przez prof. Henryka Samsonowi-
cza (IH UW), zdarzenia wspominali ich
licznie na sali zgromadzeni Êwiadko-
wie, wtedy studenci, m∏odzi naukow-
cy, dziennikarze lub dzia∏acze spo-
∏eczni (m. in. Seweryn Blumsztajn

oraz prof. Antoni Su∏ek).
Ko∏akowski i Modzelewski skupili si´
nie na odtwarzaniu wydarzeƒ, lecz ra-
czej przedstawianiu motywów w∏a-
snych wyborów sprzed lat czterdzie-
stu. Pierwszy wyjaÊni∏ powody, dla
których intelektualiÊci przywiàzani
do idei socjalizmu byli cz∏onkami Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
jeszcze w po∏owie lat szeÊçdziesià-
tych. Przypomnia∏, ˝e cz∏onkostwo

w partii dawa∏o mo˝liwoÊç le-
galnego dzia∏ania w sferze pu-
blicznej. Spotkanie 21 paê-
dziernika 1966 r. nie odby∏oby
si´, gdyby organizatorzy nie
nale˝eli do ZMS, a prelegenci
nie byli w PZPR. Chocia˝
z punktu widzenia inteligencji
dzia∏ajàcej w latach szeÊçdzie-
siàtych w∏adza Gomu∏ki by∏a
z∏a, to frakcja zwiàzana z ów-
czesnym kierownictwem Mini-
sterstwa Spraw Wewn´trznych,
uosabiana przez Mieczys∏awa

Moczara, wydawa∏a si´ jeszcze gor-
sza. Jak t∏umaczy∏ filozof, wtedy jesz-
cze intelektualiÊci wierzyli, ˝e ich
obecnoÊç w partii mo˝e mieç wp∏yw
na kierunek rozwoju Polski.

Modzelewski zaÊ ironicznie wspo-
mina∏ swoje rozczarowanie
z powodu zebrania na Uniwer-

sytecie. Zebrania, o którym us∏ysza∏
w wi´zieniu. Jeden z póêniejszych ide-
ologów samoograniczajàcej si´ rewolu-
cji „SolidarnoÊci” z lat 1980/81, dwie
dekady wczeÊniej uwa˝a∏ si´ jeszcze
za marksist´. Mia∏ wtedy nadziej´, jak
wspomina∏, na antypartyjnà rewolucj´
robotniczà. Znany mediewista przeko-
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Âwiadkowie
i historycy

KRZYSZTOF MARCIN ZALEWSKI

21 paêdziernika 1966 roku na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego
dosz∏o do burzliwego zebrania Zwiàzku M∏odzie˝y Socjalistycznej, na którym
referenci – Leszek Ko∏akowski i Krzysztof Pomian – poddali publicznej krytyce
system polityczny PRL. Zorganizowana przez Instytut Historyczny Uniwersytetu
Warszawskiego sesja naukowa pod patronatem Jej Magnificencji Rektor UW 
w 40. rocznic´ zebrania by∏a poÊwi´cona kontrowersjom wokó∏ sposobu rozumienia
tego wydarzenia oraz jego znaczeniu dla skrystalizowania si´ opozycyjnego wobec
partii Êrodowiska intelektualnego na Uniwersytecie. Niektórzy historycy wystàpili
w czasie sesji jako zawodowi badacze przesz∏oÊci, inni jako Êwiadkowie historii.

po raz pierwszy
us∏yszano na forum
publicznym o czymÊ,
co ludzie oÊmielali
si´ mówiç tylko
prywatnie
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nywa∏, ˝e aby zrozumieç lata szeÊç-
dziesiàte w Polsce, trzeba wczuç si´
w sytuacj´ ludzi, m∏odej inteligencji,
dla których jedynym j´zykiem polityki
by∏ j´zyk oficjalny. 

Chojnowski zwróci∏ uwag´ na od-
miennà kondycj´ Instytutu Filo-
zofii od Historycznego w po∏o-

wie lat szeÊçdziesiàtych. Filozofi´ kie-
rownictwo PZPR uwa˝a∏o za dyscypli-
n´ kluczowà. Nacisk ideologiczny
na IF by∏ bez porównania skuteczniej-
szy: marksizujàcy filozofowie stopnio-
wo usuwali w cieƒ logików ze szko∏y
lwowsko-warszawskiej. Organizacja
PZPR w Instytucie Historycznym UW
by∏a znacznie mniej liczna, ideowo
ma∏o aktywna, a jej cz∏onkowie nie

zajmowali we w∏adzach IH kluczowych
pozycji. W Êrodowisku ceniàcym regu-
∏y warsztatu historyka i w wi´kszoÊci
niech´tnemu teoretycznemu podej-
Êciu do badania dziejów, aktywnie
dzia∏ajàcy marksistowski rewizjonista,
jakim by∏ Modzelewski, jawi∏ si´ raczej
jako outsider. Jak podkreÊla∏ póêniej
w dyskusji prof. Jerzy Holzer, w IH
w owym czasie dominowa∏a postawa
„ochrony substancji”: zachowania nie-
zale˝noÊci badaƒ naukowych
od wp∏ywów politycznych. Partyjnych
historyków czytano i cytowano raczej
niech´tnie. Wybór miejsca spotkania,
jak to zwykle bywa w chwilach wa˝-
nych, by∏ doÊç przypadkowy. Nie wià-
za∏ si´ z zaanga˝owaniem politycz-
nym w∏adz IH ani wi´kszoÊci jego stu-
dentów. Wynika∏o raczej z organiza-
cyjnych mo˝liwoÊci Zwiàzku M∏odzie-
˝y Socjalistycznej, w którym w tych la-
tach dzia∏ali mi´dzy innymi póêniejsi
„doroÊli” opozycjoniÊci.

Andrzej Friszke odczyta∏ spotka-
nie jako wa˝ne w serii wydarzeƒ,
których konsekwencjà by∏ kryzys

marcowy w pó∏tora roku póêniej. By∏o

ono istotnym etapem na drodze roz-
stawania si´ cz´Êci pokolenia uformo-
wanego przez doÊwiadczenie Paê-
dziernika 1956 z partià. W∏adza by∏a
gotowa na si∏owe rozbicie grup opo-
zycyjnych na Uniwersytecie Warszaw-
skim. Podczas próby relegowania
Adama Michnika ze studiów, w∏adze
PZPR przekona∏y si´, ˝e majà niewielu
sprzymierzeƒców w Êrodowisku uni-
wersyteckim: kar na nieprawomyÊl-
nych nie nak∏adano w ogóle lub na-
k∏adano w mo˝liwie najmniejszym wy-
miarze. Wtedy, po przeprowadzonej
w 1966 roku weryfikacji kadr partyj-
nych w instytucjach naukowych, komi-
tet warszawski PZPR mia∏ ju˝ „wytypo-
wanych” przeciwników, których

po Marcu 1968 roku podczas kampa-
nii antyinteligenckiej usuni´to z partii
i Uniwersytetu.

Zebranie, które odby∏o si´ 40 lat
temu nie spowodowa∏o skutków
odczuwalnych bezpoÊrednio dla

ludzi spoza intelektualnej elity Warsza-
wy. Ujawni∏o jednak granice wolnoÊci
wyra˝ania opinii w sferze publicznej
i doprowadzi∏o do kolejnego w latach
szeÊçdziesiàtych konfliktu mi´dzy kie-
rownictwem partyjnym a tà cz´Êcià
uczonych, którzy uwa˝ali, ˝e ich rola
w ˝yciu spo∏ecznym wykracza po-
za obowiàzki zawodowe. Nale˝y rów-
nie˝ do historii Uniwersytetu Warszaw-
skiego, który poprzez swoje po∏o˝enie
w bezpoÊredniej bliskoÊci centrów de-
cyzyjnych i znaczenie intelektualne,
wielokrotnie wp∏ywa∏ na histori´ poli-
tycznà Polski. Na zebraniu rocznico-
wym przedstawiono spotkanie w sali
nr 17 jako wa˝ny epizod w dziejach
PRL. Podobne sesje powinny dopro-
wadziç do krytycznego przemyÊlenia
historii Polski i miejsca Uniwersytetu
w niej w ostatnich dziewi´çdziesi´ciu
latach.
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Od lewej przy stole siedzà: Karol Modzelewski, W∏odzimierz Borodziej, Andrzej Friszke i Andrzej
Chojnowski. PoÊrodku stoi Leszek Ko∏akowski (fot. Bartosz Suski) 
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Szeroki kràg tematyczny wystàpieƒ
oraz ró˝norodnoÊç stosowanych
metodologii przyczyni∏y si´

do poszerzenia perspektyw badaw-
czych poÊwi´conych literackiej, filozo-
ficznej, publicystycznej, spo∏ecznej
i politycznej dzia∏alnoÊci pisarza. 
S∏owa powitania wyg∏osi∏ kierownik Ka-
tedry Ukrainistyki prof. dr hab. Stefan
Kozak. Wyra˝ajàc radoÊç z mo˝liwoÊci
kolejnego spotkania w murach Uniwer-
sytetu Warszawskiego z okazji jubile-
uszu Iwana Franki, podzi´kowa∏ w∏a-
dzom rektorskim i dziekaƒskim
za ˝yczliwoÊç, pomoc i wspieranie ini-
cjatyw polsko–ukraiƒskiego dialogu.
Otwarcia Konferencji dokona∏a Jej Ma-
gnificencja Rektor Uniwersytetu War-
szawskiego prof. dr hab. Katarzy-
na Cha∏asiƒska-Macukow. PodkreÊlajàc
szczególnà rol´ Iwana Franki – wielkie-
go cz∏owieka, pisarza i encyklopedysty
zarówno w ˝yciu naukowym Galicji,
w formowaniu ukraiƒskiej tradycji
i ÊwiadomoÊci narodowej, jak
i w kszta∏towaniu polsko–ukraiƒskich
wszechstronnych zwiàzków kulturo-
wych, Rektor zwróci∏a uwag´ na wspól-
nà histori´ i dziedzictwo stanowiàce
podstaw´ naszego sàsiedztwa. Pani
Rektor szczególnie serdecznie przywi-
ta∏a licznie zgromadzonà na konferen-
cji m∏odzie˝ studenckà. 
S∏owo do uczestników Konferencji
skierowa∏ tak˝e, za poÊrednictwem rad-
cy – ministra – W. Czencowa, Jego
Ekscelencja Ambasador Ukrainy w Pol-
sce O∏eksandr Mocyk (przebywajàcy
z premierem Jaros∏awem Kaczyƒskim
w Kijowie). Przypomnia∏ bogate trady-
cje warszawskiej ukrainistyki i podkre-

Êli∏ wa˝noÊç, zarówno cyklicznoÊci
spotkaƒ, jak i publikacji dokonaƒ na-
ukowców w Warszawskich Zeszytach
Ukrainoznawczych, uznajàc je jako
szczególnie wartoÊciowe w rozwoju na-
uki oraz partnerskiej wspó∏pracy mi´-
dzy naszymi narodami. Zaznaczy∏, ˝e

taka wspó∏praca jest dobrym przyk∏a-
dem dla innych krajów Unii Europej-
skiej. Ze s∏owem do uczestników kon-
ferencji wystàpi∏ tak˝e dziekan Wydzia-
∏u Lingwistyki Stosowanej i Filologii
Wschodnios∏owiaƒskich UW prof. dr
hab. W∏adys∏aw Figarski, który przywi-

ta∏ serdecznie zebranych, a nast´pnie
uwydatni∏ naukowo-dydaktycznà i wy-
dawniczà dzia∏alnoÊç Katedry, gratulu-
jàc naukowych osiàgni´ç, ˝yczy∏
wszystkim owocnych obrad. 

Referat inaugurujàcy obrady wy-
g∏osi∏ prof. Stefan Kozak. W wy-
stàpieniu Exegi monumentum

Iwana Franki autor dokona∏ analizy naj-
wa˝niejszego dzie∏a Iwana Franki – po-
ematu Moj˝esz, w kontekÊcie historii,
teologii, ontologii symboliki biblijnej, fi-
lozofii dziejów oraz myÊli spo∏eczno-
politycznej Europy ukraiƒskiego twór-
cy. Analizujàc idee, symbolik´ i filozofi´
starotestamentowego êród∏a badacz
wskaza∏ na ujawnione przez Frank´ po-
dobieƒstwo, tj. dramatyzm ukraiƒskiej
historii, której sensu poeta z takà pasjà
i erudycjà poszukiwa∏. Zdaniem Stefa-
na Kozaka to w∏aÊnie Moj˝esz stanowi
testament dla przysz∏ych pokoleƒ Ukra-
iƒców.
Kolejnym mówcà by∏ Dmytro Paw∏ycz-
ko – doktor honoris causa UW, by∏y
ambasador Ukrainy w Polsce, pisarz,
t∏umacz, dzia∏acz. W referacie Iwan
Franko – budowniczy ukraiƒskiego paƒ-
stwa podkreÊli∏, ˝e Franko przybli˝y∏
Ukrain´ Polakom. Pisarz zwróci∏ uwa-
g´, ˝e poglàdy I. Franki dotyczàce
ukraiƒskiego narodu sà ma∏o znane,

jeÊli idzie o krytyk´ marksizmu, „legen-
d´” o Marksie i Engelsie czy problem
niepodleg∏oÊci Ukrainy w kontekÊcie
europejskim. W konkluzji zaznaczy∏, i˝
nie mo˝na demonizowaç ideologii, al-
bowiem one nie zastàpià i nie powinny
zastàpiç idei wolnoÊci i niepodleg∏oÊci.
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Uniwersytet Warszawski 
– Iwanowi France

PAULINA WASZKIEWICZ-LEWANDOWSKA

Jak co roku, w dniach 16–17 listopada 2006 roku, odby∏a
si´ organizowana przez Katedr´ Ukrainistyki
Uniwersytetu Warszawskiego, mi´dzynarodowa
konferencja naukowa, tym razem w ho∏dzie Iwanowi
France. W Warszawie, podobnie jak we Lwowie i wielu
innych oÊrodkach uniwersyteckich, postanowiono
uczciç 150. rocznic´ urodzin tego wielkiego Ukraiƒca
– pisarza, naukowca i dzia∏acza. Prelegenci z Polski,
Ukrainy, Austrii, obradujàcy w Sali Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego rozwa˝ali zagadnienia jak˝e bogatej
spuÊcizny Iwana Franki.

Inauguracja konferencji. Od lewej: dziekan WLSiFW – prof. W. Figarski, Rektor UW prof. K. Chalasiƒska-Macukow,
kierownik Katedry Ukrainistyki – prof. S. Kozak
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Prof. O∏eksij Suchyj w wystàpieniu Iwan
Franko wobec moskalofilstwa zapropo-
nowa∏ nowà periodyzacj´ politycznego
ruchu w Galicji. Rozwa˝a∏ stosu-
nek I. Franki do moskalofilów, wskazu-
jàc na przynale˝noÊç Franki do jednej
z takich organizacji za czasów stu-
denckich, a nast´pnie na podstawie
publicystyki pisarza przeÊledzi∏ ewolu-
cj´ poglàdów a˝ do jego krytyki mo-
skalofilstwa jako sztucznej, szkodliwej
i nienaturalnej dla Galicji i Ukrainy kon-
cepcji politycznej.
Zagadnieniom charakterystyki polskiej
literatury w ocenie I. Franki poÊwi´ci∏
swój referat prof. Mychaj∏o Hnatiuk.
W interesujàcym wystàpieniu Polska li-
teratura prze∏omu XIX–XX w. w ideowej
i estetycznej ocenie Iwana Franki roz-
wa˝a∏ szerokie zainteresowanie pisarza
polskà literaturà, analizujàc prace po-
Êwi´cone polskim utworom z okresu
romantyzmu, pozytywizmu i moderni-
zmu. Przedstawi∏ poglàdy pisarza doty-
czàce twórczoÊci ukraiƒskiej szko∏y po-
etów oraz B. Prusa, E. Orzeszkowej, H.
Sienkiewicza, K. Lenartowicza, J. Kas-
prowicza, M. Konopnickiej, Z. Prze-
smyckiego. Prof. Hnatiuk podkreÊli∏ za-
s∏ugi I. Franki, je˝eli chodzi o populary-
zacj´ literatury polskiej w kr´gu czytel-
ników ukraiƒskich, niemieckich i rosyj-
skich. 

Stosunek I. Franki do naturalizmu
i Emila Zoli przedstawi∏ w refera-
cie Iwan Franko i poetyka naturali-

zmu w kontekÊcie ukraiƒsko-polskich
zwiàzków literackich prof. Wo∏odymyr
Matwijiszyn. PodkreÊlajàc dobrà znajo-
moÊç francuskiego przez I. Frank´ au-
tor wystàpienia zaprezentowa∏ poglàdy
dotyczàce naturalizmu, analizujàc listy
pisarza do Drahomanowa, publicystyk´
oraz twórczoÊç zainspirowanà przez E.
Zol´. 
T́  cz´Êç obrad zakoƒczy∏a dyskusja,
której uczestnikami byli m.in. Dmytro
Paw∏yczko, Stefan Kozak, Myko∏a Zy-
momria. Paw∏yczko mówiàc o przek∏a-
dach Franki zwróci∏ uwag´ na znacze-
nie t∏umaczeƒ w rozwoju mi´dzynaro-
dowych kontaktów kulturowych,
a zw∏aszcza na potrzeb´ przek∏adów
z literatury wspó∏czesnej. Przypomnia∏,
˝e obowiàzek mi´dzy-
kulturowej wymiany war-
toÊci spoczywa na „lu-
dziach pogranicza”. S.
Kozak wskaza∏ zaÊ
na koniecznoÊç posze-
rzenia badaƒ dotyczà-
cych bogatej spuÊci-
zny I. Franki, a zw∏asz-
cza jego historycznej,
ekonomicznej i politycz-
nej publicystyki. Odno-
szàc si´ do wypowie-
dzi D. Paw∏yczki przypomnia∏ zas∏ugi
t∏umaczy literatury ukraiƒskiej, absol-
wentów Katedry Ukrainistyki: O. Hna-
tiuk, L. Stefanowskiej, E. Korzeniow-
skiej, B. Nazaruka, K. Kotyƒskiej. 
W kolejnej sesji jako pierwsza wystàpi-
∏a dr Natalia Tycho∏oz z referatem

Na skrzy˝owaniu z Mickiewiczem: Iwan
Franko i Georg Brandes wobec ukraiƒ-
sko-polskich literackich kolizji. Autorka
zwróci∏a uwag´ na popularyzacj´
na Ukrainie twórczoÊci G. Brandesa
przez I. Frank´ oraz na kwestie zwiàza-
ne z kontrowersyjnym artyku∏em Franki
Poet zrady (1897) oraz z ma∏o znanymi
niemieckoj´zycznymi recenzjami ksià˝-
ki Brandesa Polen, zamieszczonymi
w czasopiÊmie „Die Zeit”. Kolejnym
mówcà by∏ prof. Wa∏erij Kornijczuk, któ-

ry w referacie Excelior Iwana Franki
i Jana Kasprowicza rozwa˝a∏ relacje
mi´dzy tymi dwoma wybitnymi pisarza-
mi, poszczególne etapy ich przyjaêni.
Wskazywa∏ na podobieƒstwo tematyki
utworów i poetyk obu pisarzy, kon-
strukcji bohaterów. Wystàpienie Boh-
dana Tycho∏oza dotyczy∏o zagadnienia:
Ballady i romanse A. Mickiewicza i Ba-
∏ady i rozkazy Franki w intertekÊcie eu-
ropejskiego romantyzmu. Autor w inte-
resujàcy sposób dokona∏ analizy „ar-
chitektoniki” tych dwóch debiutanckich
zbiorków, zwracajàc uwag´ na podo-

bieƒstwa oraz wskaza∏ êró-
d∏a tych podobieƒstw.

Wwystàpieniu Zapo-
mniane polskoj´-
zyczne prace Iwa-

na Franki prof. Myko∏a ¸eh-
kyj przypomnia∏ wspó∏pra-
c´ I. Franki z polskimi cza-
sopismami: lwowskimi, kra-
kowskimi, warszawskimi.
PodkreÊli∏ ró˝norodnoÊç te-
matycznà (prace publicy-
styczne, literaturoznawcze,

folklorystyczne, historyczne, w tym po-
Êwi´cone problematyce periodyzacji
ukraiƒskiej literatury i polemice z O.
Ohonowskim) i formalnà publikowa-
nych prac (studia porównawcze, przy-
czynki, portrety literackie, recenzje).
Badacz zwróci∏ szczególnà uwag´

na popularyzacj´ przez I. Frank´ litera-
tury ukraiƒskiej wÊród polskich odbior-
ców.
Problem studiów I. Franki nad ludowy-
mi pieÊniami ukraiƒskimi omówi∏ Jaro-
s∏aw Harasym w referacie Iwana Franki
studia nad ukraiƒskimi ludowymi pie-
Êniami. Aspekt metodologiczny. Mówca
podkreÊli∏ pluralizm metodologiczny pi-
sarza, je˝eli chodzi o rekonstrukcj´
i badania nad charakterem pieÊni ludo-
wych – zastosowanie metody induk-

tywnej, analiz´ g∏ównych motywów po-
przez studia nad ewolucjà ukraiƒskiej
ÊwiadomoÊci narodowej. 
Popo∏udniowe obrady zakoƒczy∏a dys-
kusja z udzia∏em S. Kozaka, który od-
niós∏ si´ do referatu J. Harasyma wska-
zujàc na wp∏yw Drahomanowa i Anto-
nowycza na koncepcje badawcze
Franki w odniesieniu do ukraiƒskich
pieÊni. Natomiast M. Hnatiuk, I. Betko,
zwrócili uwag´ na problem wallenrody-
zmu, zaÊ z podobnym komentarzem
wystàpi∏ A. KaraÊ. Zainteresowanie
wÊród uczestników dyskusji wywo∏a∏y
propozycje badawcze zaprezentowane
przez B. Tycho∏oza. D. Paw∏yczko
wskaza∏ na koniecznoÊç zbadania
skomplikowanej relacji Franko – Mic-
kiewicz. PodkreÊli∏, ˝e Franko wyrós∏
z wielonarodowego êród∏a i ma to
zwiàzek z charakterem jego debiutanc-
kiego zbiorku.
Pierwszy dzieƒ obrad zakoƒczy∏ si´
uroczystym z∏o˝eniem kwiatów przez
uczestników pod pomnikiem Tarasa
Szewczenki oraz kontynuacjà polsko-
ukraiƒskiego spotkania na wydanym
przez Ambasadora Ukrainy bankiecie.
Obrady wznowiono rankiem nast´pne-
go dnia. Sesja przedpo∏udniowa doty-
czy∏a przede wszystkim kr´gu proble-
mów teoretyczno- i historycznoliterac-
kich. Obrady rozpoczà∏ Jaros∏aw Po-
liszczuk z wystàpieniem Zasada od-
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Dmytro Paw∏yczko (od lewej)

istnieje koniecznoÊç
poszerzenia badaƒ
zw∏aszcza nad historycznà,
ekonomicznà i politycznà
publicystykà I. Franki

„
„
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zwierciedlenia w teoretycznej refleksji
Iwana Franki. Analizujàc rozumienie
problemu mimesis w pracach I. Franki,
badacz ukaza∏ ewolucj´ teorii pisarza
w rozumieniu tej podstawowej kategorii
i podkreÊli∏ wp∏yw M. Jewszana. 

Prof. Anatolij KaraÊ w referacie
Urzeczywistnienie „innego Êwiata”
w twórczoÊci Iwana Franki podda∏

pod rozwag´ wyst´pujàce w pracach
pisarza poj´cie „innego Êwiata” – prze-
strzeganie praw cz∏owieka, ludzka god-
noÊç, wolnoÊç osobista i paƒstwowa to

w∏aÊnie atrybuty „innego Êwiata”. Ta
myÊl, jak równie˝ poglàd, ˝e teoretycz-
ne doktrynerstwo nie przyniesie lu-
dziom dobrobytu sà obecne zarówno
w utworach literackich, jak i w publicy-
styce pisarza. Stosunkowi Franki do li-
teratury staroukraiƒskiej poÊwi´cone
by∏o wystàpienie prof. Bohdany Krysy
Mij izmarahd w kontekÊcie izmarahdow-
skiej tradycji. Po analizie struktury
zbiorku, charakteru doboru tematów
oraz w kontekÊcie rozwa˝aƒ Heidegge-
ra autorka wykaza∏a, ˝e zamieszczone
poezje sà Êwiadectwem bardzo osobi-
stego prze˝ywania i postrzegania przez
Frank´ literatury staroukraiƒskiej.

Kolejnym mówcà by∏ przyby∏y
z Wiednia prof. Alois Woldan,
który wystàpi∏ z interesujàcym re-

feratem Borys∏aw smijetsia Iwana Fran-
ki w kontekÊcie literatury polskiej. Pro-
fesor dokona∏ porównania trzech utwo-
rów Borys∏aw smijetsia I. Franki (1881),
W piekle galicyjskim J. Rogosza (1896)
i Dla miliona A. Gruszeckiego (1900)
– traktujàcych o odkryciu z∏ó˝ ropy naf-
towej w latach 60. XIX wieku w galicyj-
skim Drohobyczu i o wyst´pujàcych
wówczas problemach spo∏ecznych.
Przedstawiajàc podobieƒstwa i ró˝nice
w kreacji bohaterów i dosyç stereoty-
powà ocen´ poszczególnych warstw
spo∏ecznych, w tym spo∏ecznoÊci ˝y-
dowskiej mówca wysunà∏ tez´, ˝e we
wszystkich trzech powieÊciach konflikt

spo∏eczny mi´dzy biednymi i bogaty-
mi, mi´dzy proletariatem i kapita∏em
zostaje zastàpiony przez konflikt naro-
dowy, walk´ ukraiƒskich robotników
i polskich przedsi´biorstw przeciw ˝y-
dowskim kapitalistom. 
W kolejnej sesji intrygujàcà koncepcj´
porównania jednego z kultowych utwo-
rów I. Franki Ziwja∏e ∏ystia z ukraiƒskim
wspó∏czesnym bestsellerem autorstwa
O. Zabu˝ko Polowi doslid˝ennia z ukra-
inÊkoho seksu zaproponowa∏a prof. Iry-
na Betko. Przedstawi∏a podobieƒstwa

mi´dzy tragedià u O. Zabu˝ko a lirycz-
nym dramatem I. Franki w kontekÊcie
fenomenu „g∏´bokiej” psychologii,
swoistej autoterapii twórców oraz ar-
chetypów obecnych w zbiorowej pod-
ÊwiadomoÊci.
Prof. Myko∏a Zymomria przedstawi∏ za-
gadnienia zwiàzane z zainteresowania-
mi I. Franki literaturà niemieckà.

W swym wystàpieniu Niemieckoj´zycz-
ny Êwiat w badaniach Iwana Franki,
podkreÊlajàc rol´ przek∏adu jako
szczególnej formy mi´dzynarodowej
wymiany wartoÊci duchowych, rozwa-
˝y∏ kwestie zwiàzane z przek∏adem
przez Frank´ twórczoÊci Schillera oraz
ewolucj´ recepcji niemieckiego klasy-
ka. Profesor zaakcentowa∏ równie˝ do-
nios∏e, spo∏eczne znaczenie przek∏adu
dla samego Franki, stàd te˝ starannoÊç
pisarza, jeÊli chodzi o metody przek∏a-
du oraz kategorie jakoÊci jego oceny.
Kolejny referat pt. Iwan Franko i Buko-
wina wyg∏osi∏ prof. Bohdan Melnyczuk.
Przedstawi∏ on analiz´ zwiàzków I.
Franki z Bukowinà i Czerniowieckim
Uniwersytetem, przypominajàc wizyty
Franki w bukowiƒskiej stolicy i omawia-
jàc stosunek twórcy do literackiej wer-
sji Bukowiny w twórczoÊci Fedkowy-
cza.

Wiodàcym tematem kolejnej cz´-
Êci konferencji by∏y kwestie j´-
zykoznawcze. Rektor Uniwersy-

tetu Przykarpackiego w Iwano-Frankiw-
sku prof. W. Kononenko przedstawi∏
problem konceptologii w kontekÊcie
twórczoÊci poetyckiej I. Franki. Analizu-
jàc kategori´ prawdy jako podstaw´
Êwiatopoglàdu twórcy w swym wystà-
pieniu Koncepcje poetyckiego dyskur-
su Iwana Franki referent zaprezentowa∏
mechanizmy powstawania dyskursu
poetyckiego, do którego nale˝à poj´-
cia ducha, woli, pracy i mi∏oÊci. Stosu-
nek I. Franki do, odbywajàcej si´
w XIX Galicji, dyskusji dotyczàcej ukra-
iƒskiego alfabetu omówi∏ prof. Myko∏a
¸esiuk w wystàpieniu Iwan Franko wo-
bec „azbucznej dyskusji” w Galicji.
Prof. Wasyl Greszczuk przedstawi∏ ko-
respondencj´ wielkiego pisarza z wy-
bitnym j´zykoznawcà Baudouinem de
Cortenay analizujàc tematyk´ 12-letniej
korespondencji uczonych, omawiajàc
postaw´ Baudouina de Cortenay pod-
czas dyskusji po publikacji kontrower-
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Teatr ˚ywego S∏owa „Synij Korabel” („B∏´kitny okr´t”)

Chór „Kijów”
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syjnego artyku∏u Franki Poet zrady. 
Zagadnienie analizy ewolucji ukraiƒ-
skiej literatury w pracach I. Franki
w kontekÊcie tendencji rozwoju literatu-
ry zaprezentowa∏a prof. Walentyna So-
bol. W referacie Iwan Franko – badacz
dawnej literatury ukraiƒskiej badaczka
dokona∏a analizy dwóch zapomnia-
nych, polskoj´zycznych prac I. Franki
Etnologia i dzieje literatury oraz Wza-
jemny stosunek literatury polskiej i ru-
skiej (z 1894 roku). PodkreÊli∏a znacze-
nie omawianych prac w badaniach sta-
roukraiƒskiego piÊmiennictwa w kon-
tekÊcie literatury polskiej. S∏owo
do zgromadzonych skierowa∏ tak˝e wy-
bitny t∏umacz literatury ukraiƒskiej
w Polsce, w tym poematu Franki Moj-
˝esz – Jerzy Litwiniuk. Autor mówi∏
o swojej fascynacji
ukraiƒskoÊcià, wspo-
mina∏ o relacjach ze
spo∏ecznoÊcià i o za-
interesowaniu zjawi-
skami pograniczny-
mi. Zdecydowa∏ si´
na przek∏ad Moj˝e-
sza, gdy˝ ten utwór
mówi∏ o rzeczach
bardzo istotnych dla
Ukraiƒców i o Ukraiƒ-
cach. Dr Bazyli Nazaruk zaproponowa∏
zgromadzonym przeÊledzenie stosun-
ku pisarza do g∏ównych kierunków
i szkó∏ modernizmu. W referacie Iwan
Franko w kontekÊcie ukraiƒskiego mo-
dernizmu przedstawi∏, na czym polega∏
charakter ukraiƒskiego modernizmu
oraz postaw´ Franki, z jednej strony ja-
ko poety zaanga˝owanego, z drugiej
zaÊ jako twórc´ nowoczesnego, mo-
dernist´.

Dwudniowe obrady podsumowali
Dmytro Paw∏yczko i prof. Stefan
Kozak. Dzi´kujàc wszystkim

za interesujàcà wymian´ poglàdów, za-
interesowanie i prac´ D. Paw∏yczko za-
znaczy∏, ˝e Iwan Franko jest – czego
dowiod∏y prezentowane na konferencji
referaty – nie tylko pisarzem, myÊlicie-

lem, naukowcem, którego spuÊcizn´
nale˝y badaç, ale „kulturowym uniwer-
sum”, zjawiskiem wcià˝ jeszcze nie
do koƒca poznanym. Prof. S. Kozak
wyrazi∏ nadziej´ na badawczà kontynu-
acj´ zaproponowanych na konferencji
problemów. Wskaza∏ ponadto na ko-
niecznoÊç wydania polskoj´zycznych
publikacji Iwana Franki oraz na potrze-
b´ przebadania i zinterpretowania ca∏o-
Êci polskoj´zycznego dorobku ukraiƒ-
skiego twórcy z zaznaczeniem jego roli
w polskim ˝yciu literackim i naukowym,
szczególnie w Galicji. Rocznic´ urodzin
pisarza uczcili tak˝e studenci Katedry
Ukrainistyki wyst´pem teatru ˚ywego
S∏owa „Synij Korabel” przygotowanym
pod kierunkiem prof. Walentyny Sobol.
Przedstawili oni, w trzech j´zykach:

po ukraiƒsku,
po polsku i po rosyj-
sku, ciekawe inter-
pretacje wierszy
Iwana Franki z tomi-
ku Ziwja∏e ∏ystia.
Konferencj´, zorga-
nizowanà w ho∏dzie
wielkiemu Ukraiƒco-
wi, uÊwietni∏ wspa-
nia∏y wyst´p akade-
mickiego chóru „Ki-

jów” (oczywista z Kijowa) pod batutà
wspania∏ego dyrygenta Myko∏y Hobdy-
cza, kontynuujàcy najlepsze tradycje
muzyki chóralnej oraz prezentujàcy
muzycznà kultur´ Ukrainy od czasów
najdawniejszych do wspó∏czesnoÊci.
By∏a to niezapomniana lekcja prawdzi-
wej sztuki Êpiewu i prezentacja dorob-
ku kultury ukraiƒskiej. Okazjà do wy-
miany myÊli sta∏ si´ tak˝e, koƒczàcy te-
goroczne polsko-ukraiƒskie spotkanie,
koktajl w Sali Z∏otej Pa∏acu Kazimie-
rzowskiego z udzia∏em nie tylko
uczestników konferencji, ale tak˝e am-
basadora Ukrainy w Polsce – O∏eksan-
dra Mocyka, zast´pcy mera Kijowa Wi-
talija ˚urawskiego oraz wspania∏ego
chóru „Kijów”, który zaskoczy∏ wszyst-
kich dodatkowym wyst´pem.
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Sala posiedzeƒ

Iwan Franko jest
„kulturowym
uniwersum”, zjawiskiem
wcià˝ jeszcze nie do
koƒca poznanym

„
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23paêdziernika 1956 roku jest
dniem symbolicznym we
wspó∏czesnej historii W´gier

i Europy. W∏aÊnie w tym dniu pokojowa
manifestacja budapeszteƒskich stu-
dentów Uniwersytetu, Politechniki i in-
nych szkó∏ wy˝szych, popierajàcych
zmiany w Polsce, przekszta∏ci∏a si´
w zbrojne powstanie ca∏ego narodu
w´gierskiego, da∏a poczàtek walce W´-
grów o wolnoÊç. W nocy 22 paêdzierni-
ka zebrani na Politechnice Budapesz-
teƒskiej studenci sformu∏owali s∏yn-
ne 16 ˝àdaƒ dotyczàcych:

* Rewizji w´gierskiej polityki zagranicz-
nej i stosunków w´giersko-sowiec-
kich, wycofania wojsk sowieckich
z W´gier, jawnoÊci handlu zagranicz-
nego, normalizacji stosunków z Ju-
gos∏awià;

* Utworzenia nowego rzàdu pod kie-
rownictwem Imre Nagya;

* Powszechnych, wolnych wyborów;
wolnoÊci s∏owa i wyznania;

* Symboli narodowych – usuni´cia
czerwonej gwiazdy oraz przywróce-
nia na fladze w´gierskiej narodowych
barw i god∏a Kossutha z podwójnym
krzy˝em; zdemontowania pomnika
Stalina i wzniesienia na jego miejscu
pomnika bohaterów Wiosny Ludów. 

Konferencja by∏a
kulminacyjnym
punktem obcho-

dów rocznicy W´gier-
skiego Paêdziernika
w Polsce pod has∏em
Dzi´kujemy Ci, Polsko,
zorganizowanych
pod patronatem Pre-
zydentów Polski i W´-
gier we wspó∏pracy
Ambasady Republiki
W´gierskiej, W´gierskiego Instytutu
Kultury, Katedry Hungarystyki UW, In-
stytutu Pami´ci Narodowej oraz innych
instytucji i organizacji w Warszawie
i ca∏ej Polsce. Honorowy patronat

nad konferencjà objà∏ na zaproszenie
JM Rektor UW prof. Katarzyny Cha∏a-
siƒskiej-Macukow Prezydent RP Lech
Kaczyƒski, reprezentowany podczas
obrad przez Premiera Jana Olszew-
skiego. 
Prezydent RP przes∏a∏ do uczestników
konferencji pos∏anie, w którym stwier-

dzi∏:
„…Doceniajàc wysi∏ek
Uniwersytetu War-
szawskiego oraz Kate-
dry Hungarystyki tej
uczelni, a przede
wszystkim ˝ywiàc
ogromny szacunek
i podziw dla w´gier-
skiego powstania na-
rodowego 1956 roku,
objà∏em honorowym
patronatem Prezyden-

ta Rzeczypospolitej Polskiej konferen-
cj´ naukowà Powstanie nadziei 1956
poÊwi´conà 50. rocznicy powstania
w´gierskiego. /…/
Dla Polaków i W´grów wiedza o ro-

ku 1956 nie zawsze by∏a dost´pna.
Niszczona w oficjalnej propagandzie
i historiografii, trwa∏a w powszechnej
ÊwiadomoÊci historycznej. Powa˝ne
badania naukowe mo˝na by∏o podjàç
w wolnych paƒstwach. Jednak rok ten
nie jest dla nas dawno minionà prze-
sz∏oÊcià. Wcià˝, wraz z rodzinami
i przyjació∏mi ofiar 1956 roku pragnie-
my Êwiadczyç, ˝e ˝yjàcy pami´tajà
o przekazie wolnoÊci i demokracji,
o ofierze bohaterów, która nie by∏a da-
remna”. 

Intencjà Katedry Hungarystyki jako
organizatora konferencji by∏o nada-
nie jej presti˝u naukowego odpo-

wiednio do historycznej i moralnej ran-
gi W´gierskiego i Polskiego Paêdzierni-
ka 56. Do udzia∏u w konferencji i wy-
g∏oszenia referatów zostali zaproszeni
wybitni historycy w´gierscy oraz histo-
rycy polscy, reprezentujàcy warszaw-
skie i pozawarszawskie Êrodowiska na-
ukowe oraz wspólnot´ Uniwersytetu
Warszawskiego. 
W imieniu W∏adz Uczelni konferencj´
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EL˚BIETA ARTOWICZ
KATEDRA HUNGARYSTYKI UW

Powstanie nadziei 1956
W dniu 23 paêdziernika 2006 roku Katedra Hungarystyki
Uniwersytetu Warszawskiego uroczystà konferencjà
Powstanie nadziei 1956 A remény forradalma, zorganizowanà
w Sali Senatu Uniwersytetu Warszawskiego, uczci∏a 50.
rocznic´ Rewolucji W´gierskiej 1956 roku. 

Od lewej: prof. Ignác Romsics, prof. Andrzej Sieroszewski (Kat. Hungarystyki UW), prorektor UW Wojciech Tygielski,
prof. Andrzej Paczkowski, chór Collegium Musicum

˝yjàcy pami´tajà
o przekazie wolnoÊci 
i demokracji, o ofierze
bohaterów, która nie
by∏a daremna

„
„
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otworzy∏ Prorektor UW prof. Wojciech
Tygielski. Chór Collegium Musicum
Uniwersytetu Warszawskiego odÊpie-
wa∏ hymny Polski i W´gier. Obradom
przewodniczy∏ prof. Maciej Koêmiƒski
(PAN, Collegium Civitas) Przewodni-
czàcy Polsko-W´gierskiej Komisji Hi-
storycznej. GoÊciem konferencji by∏
prezes Mi´dzynarodowego Towarzy-
stwa Hungarologicznego prof. Tuomo
Lahdelma (Uniwersytet w Jyväskylä,
Finlandia). Wyg∏oszone podczas kon-
ferencji referaty podejmowa∏y obszer-
ny zakres problemowy okresu rodze-
nia si´ nadziei na wolnoÊç w 1956 ro-
ku z perspektywy w´gierskiej, polskiej
oraz polsko-w´gierskiej. 
Prof. Ignác Romsics1 (Uniwersytet im.
Loránda Eötvösa w Budapeszcie,
cz∏onek W´gierskiej Akademii Nauk)
nakreÊli∏ obraz Rewolucji 1956 w naj-
nowszej historiografii w´gierskiej. Prof.
Andrzej Paczkowski (Instytut Studiów
Politycznych PAN) scharakteryzowa∏
relacje polsko-w´gierskie jako Unika-
towy przyk∏ad wzajemnego oddzia∏y-
wania krajów nie sàsiadujàcych ze so-
bà. Prof. János Tischler (Instytut 1956
– Budapeszt) zanalizowa∏ Stosunki
polsko-w´gierskie w 1956 roku. Prof.
Andrzej Friszke, (Instytut Pami´ci Na-
rodowej) mówi∏ o Sytuacji w kierow-
nictwie Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej w 1956 roku. Dr. Magdol-
na Baráth (Állambiztonsági Szolgála-
tok Történeti Levéltára – w´gierski od-
powiednik IPN) przedstawi∏a Stosunki
w´giersko-sowieckie od XX zjazdu
KPZR do rewolucji. Prof. Miklós
Horváth2 (Katolicki Uniwersytet im.
Pétera Pázmánya, Piliscsaba) nakreÊli∏
obraz Sowieckiej interwencji wojsko-
wej na W´grzech – 1956. 

Dr Krzysztof Persak (IPN) rozwa-
˝a∏ relacje Zwiàzek Radziecki
a Polski Paêdziernik. Prof. Kata-

lin Kónyáné Kutrucz (zast´pca dyrek-
tora Állambiztonsági Szolgálatok
Történeti Levéltára – w´gierskiego od-
powiednika IPN) przedstawi∏a poru-
szajàcy Obraz przeÊladowaƒ porewo-
lucyjnych w Êwietle zbiorów archiwal-
nych ABTL, rozpatrywany z punktu wi-
dzenia prawnika. Prof. Marcin Kula (In-
stytut Historyczny UW) w referacie Po-
równajmy dwóch bratanków pokaza∏
podobieƒstwa i ró˝nice buntowni-
czych ruchów w Polsce i na W´-
grzech. Dr Andrzej Grajewski (IPN)
przeprowadzi∏ wnikliwà analiz´ osobo-
woÊci dwóch wielkich prymasów w re-
feracie Wyszyƒski – Mindszenty. Mi´-
dzy oporem i kompromisem. Meryto-
ryczny program konferencji zakoƒczy-
∏y dwa referaty przygotowane na pod-
stawie badaƒ prasowych i archiwal-
nych przez studentów z Ko∏a Nauko-
wego Hungarystów UW J´zykowy ob-
raz w´gierskiego powstania 56 w pra-
sie polskiej oraz Spo∏eczeƒstwo Po-
znania i okolic wobec rewolucji w´-
gierskiej 1956. 
WÊród licznie przyby∏ych uczestników
konferencji byli przedstawiciele pol-

skich i w´gierskich instytucji paƒstwo-
wych oraz kulturalnych – Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, Ministerstwa
Kultury, Ambasady Republiki W´gier-
skiej, Rady Ochrony Pami´ci Pomni-
ków Walki i M´czeƒstwa, Instytutu Pa-
mi´ci Narodowej, Archiwów Paƒstwo-
wych, Instytutu Kultury W´gierskiej,
Êrodowisk akademickich – pracownicy
i studenci Uniwersytetu Jagielloƒskie-
go, Uniwersytetu Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Polskiej Akademii Nauk,
Collegium Civitas, uczestnicy wyda-
rzeƒ 1956 roku na W´grzech, cz∏onko-
wie wspólnoty w´gierskiej w Polsce,
absolwenci i studenci Katedry Hunga-
rystyki Uniwersytetu Warszawskiego.
Relacje z konferencji przygotowa∏y naj-
wa˝niejsze stacje telewizyjne polskie
oraz telewizja w´gierska.

Tak oto Uniwersytet Warszawski odda∏
ho∏d ludziom i wydarzeniom, które dla
Polaków i W´grów sà trwa∏ym symbo-
lem wspólnych dà˝eƒ do niezawis∏oÊci
i demokracji. 
Katedra Hungarystki przygotowuje wy-

danie dwuj´zycznej wersji materia∏ów
konferencyjnych.

Zdj´cia: El˝bieta Szawerdo

1 Autor majàcej od 1999 roku ju˝ 3 wydania
obszernej Historii W´gier w XX wieku.(Ma-
gyarország története a XX. században. Bu-
dapest: Osiris Kiadó.)
2 Historyk wojskowoÊci, autor wydanej
ostatnio w Polsce monografii Rozstrzela-
na rewolucja. (Arkadiusz Wingert –
Przedsi´wzi´cie Galicja)

Uniwersytet Warszawski Grudzieƒ 2006 21

Siedzà od prawej: Ákos Engelmayer b. Ambasador Republiki W´gierskiej w Polsce, uczestnik Rewolucji 1956;
Mihály Györ – obecny Ambasador Republiki W´gierskiej w Polsce, dr Andrzej Przewoênik – Sekretarz Generalny

Rady Ochrony Pomników Walki i M´czeƒstwa, Premier Jan Olszewski, Ferenc Puskas – pose∏ Republiki
W´gierskiej. W drugim rz´dzie siedzà dr Katalin Kónyané Kutrucz – wicedyrektor wegierskiego IPN (ABTL) oraz

dr Magdolna Baráth (ABTL).

Od prawej: prof. Tuomo Lahdelma (Przewodniczàcy Mi´dzynarodowego Towarzystwa Hungarologicznego), prof. Miklós
Horváth (Uniwersytet im. Pétera Pázmánya), dr Magdolna Baráth (ABTL); dr Katalin Kónyané Kutrucz -

wicedyrektor w´gierskiego IPN (ABTL) oraz (w tle, z jasnymi w∏osami, koraliki) Krystyna Jerger -  wicedyrektor
W´gierskiego Instytutu Kultury w Warszawie.
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23listopada 2006 roku podczas
obchodów Âwi´ta Uniwersy-
tetu Warszawskiego w Pa∏acu

Kazimierzowskim mia∏a miejsce nieco-
dzienna uroczystoÊç – oto w obecnoÊci
prof. dr. hab. Wojciecha Tygielskiego,
prorektora ds. badaƒ naukowych
i wspó∏pracy zagranicznej, oraz Haza-
irin’a Pohan’a, Ambasadora Republiki
Indonezji w Polsce, Instytut Muzykolo-
gii UW zosta∏ obdarowany gamelanem
jawajskim.
Gamelan to rodzaj tradycyjnej dwor-
skiej orkiestry indonezyjskiej. W Indo-
nezji istnieje wiele rodzajów tych or-
kiestr, zró˝nicowanych pod wzgl´dem
u˝ywanego instrumentarium a tak˝e
pod wzgl´dem samej muzyki na nim
wykonywanej. Najbardziej rozpo-
wszechniony jest ten, wywodzàcy si´
z dwóch, niegdyÊ czo∏owych oÊrodków
dworskich Jawy Ârodkowej – Surakarty
i Yogyakarty. Muzyka wykonywana tam
do dziÊ zwiàzana jest z jawajskimi taƒ-
cami oraz teatrem cieni – wayang kulit,
prezentujàcymi poszczególne wàtki tre-
Êciowe Mahabharaty i Ramajany – czo-
∏owych eposów mitologii hinduskiej.
Mo˝emy jej s∏uchaç zarówno na tere-
nie keratonu (pa∏acu su∏tana), jak te˝
w trakcie ceremonii religijnych i w pry-
watnych domach. Jest ona ÊciÊle zwià-
zana z ˝yciem ka˝dego Jawajczyka.
Muzyka gamelanowa sta∏a si´ niezwy-
kle popularna na ca∏ym Êwiecie. Po-
za Indonezjà istnieje niezliczona iloÊç
zespo∏ów wykonujàcych tego typu mu-
zyk´. Sta∏a si´ ona inspiracjà dla wielu
kompozytorów takich jak Claude De-
bussy, John Cage czy Lou Harrison.
Ró˝ne aspekty tej muzyki sà przedmio-
tem badaƒ oÊrodków naukowych
na ca∏ym Êwiecie. Wiele pó∏nocnoame-
rykaƒskich i zachodnioeuropejskich
uniwersytetów o Êwiatowej renomie po-
siada równie˝ swoje zestawy instru-
mentów (pochodzàce g∏ównie ze Ârod-
kowej Jawy i Bali), prowadzàc warszta-
ty muzyczne. Nauczyciele akademiccy
pos∏ugujàcy si´ gamelanem w proce-
sie edukacji akademickiej podkreÊlajà
szczególne walory muzyki gamelano-
wej dla zrozumienia skomplikowanych
zagadnieƒ teorii muzyki azjatyckiej, po-
szerzania wyobraêni muzycznej, kszta∏-
towania postawy otwartoÊci na inne
kultury oraz nabywania umiej´tnoÊci
wspó∏pracy w grupie i wzajemnego
zrozumienia.
Do Polski pierwszy zestaw instrumen-
tów jawajskich Ambasada Republiki In-
donezji w Warszawie sprowadzi∏a
w 1985 roku. Na poczàtku lat dziewi´ç-
dziesiàtych nawiàzana zosta∏a wspó∏-
praca pomi´dzy Ambasadà a Instytu-
tem Muzykologii UW, czego efektem

by∏o powstanie grupy warsztatowej,
mogàcej praktykowaç t´ muzyk´. By∏o
to zgodne z postulatami wybitnego et-
nomuzykologa Mantle Hood’a, który
ju˝ w latach 60. nawo∏ywa∏ do badaƒ
muzyki innych kultur poprzez aktywne
uczestniczenie w procesie wykonaw-
czym interesujàcej nas muzyki etnicz-
nej, co pozwala na lepsze jej zrozumie-
nie. Grupa warsztatowa zacz´∏a si´ po-
woli przeradzaç w coraz bardziej profe-
sjonalny zespó∏, dzi´ki temu, ˝e a˝
szeÊciu jej cz∏onków
odby∏o roczne studia
na wy˝szych uczel-
niach artystycznych
Jawy lub Bali w ra-
mach stypendium Mi-
nisterstwa Edukacji
Republiki Indonezji
– DARMASISWA RI.
Opiekunem zespo∏u
jest dr Tomasz Nowak,
a honorowym cz∏on-
kiem, doradcà i przyja-
cielem pan Soegijanto
– Jawajczyk, by∏y pra-
cownik ambasady,
od ponad pi´çdziesi´-
ciu lat mieszkajàcy
w Polsce.

Zespó∏ gamelano-
wy pod nazwà
Warszawska Gru-

pa Gamelanowa jest
jedynym w Polsce ze-
spo∏em wykonujàcym
muzyk´ Indonezji. Ma
za sobà ogromnà iloÊç
koncertów na terenie
Warszawy i wielu in-
nych miast Polski
a tak˝e wyst´py
w Pradze czeskiej.
WÊród sukcesów gru-
py wymieniç nale˝y
m.in. udzia∏
w IV i V Toruƒskim Fe-
stiwalu Nauki i Sztu-
ki, VIII Festiwalu Nauki
w Warszawie
oraz V i VII Cross-
drumming Festival
– Mi´dzynarodowym Festiwalu Sztuki
Perkusyjnej w Warszawie. Oprócz tra-
dycyjnych dworskich utworów, prezen-
tuje te˝ i te bardziej wspó∏czesne, kon-
certowa∏ te˝ z zespo∏em znanego pia-
nisty jazzowego, Leszka Ku∏akowskie-
go w ramach festiwalu Pobocza Fol-
ku 2004. 
Od listopada pe∏ny zestaw instrumen-
tów gamelanu Jawy Ârodkowej b´dàcy
najwi´kszym (wa˝àcym ok. 5 ton!!!)
i jedynym kompletnym w Polsce (nie-
kompletne zestawy znajdujà si´ w ko-

lekcjach prywatnych, a tak˝e zbiorach
Muzeum Azji i Pacyfiku w Warszawie)
oraz jednym z najlepszych tego typu
zestawów w Europie, sta∏ si´ równie˝
w∏asnoÊcià Uniwersytetu Warszawskie-
go. Zosta∏ on nam przekazany dzi´ki
wspania∏omyÊlnoÊci pani Wandy Koto-
wicz. Pani Wanda jako by∏y pracownik
UW i mecenas kultury indonezyjskiej
zakupi∏a ten zestaw i sprowadzi∏a
do Instytutu Muzykologii UW. 23 listo-
pada odby∏o si´ uroczyste przekaza-
nie, poÊwi´cenie i prezentacja instru-
mentów w formie krótkiego koncertu
w wykonaniu studentów Instytutu Mu-

zykologii. Ten pi´kny i cenny dar zgod-
nie z tradycjà jawajskà otrzyma∏ imi´
zmar∏ego m´˝a pani Wandy.
Teraz, gdy w posiadaniu Uniwersytetu
znalaz∏ si´ nowy, o wiele wi´kszy ze-
staw instrumentów, m∏odzi muzykolo-
dzy b´dà mogli cz´Êciej i liczniej
uczestniczyç w zaj´ciach gamelano-
wych, a tak˝e g∏´biej wtajemniczyç si´
w gr´ na ró˝nych instrumentach. Ze-
staw ten w ró˝nej formie s∏u˝yç b´dzie
równie˝ ca∏ej spo∏ecznoÊci akademic-
kiej naszej Alma Mater.
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Gamelan na Uniwersytecie Warszawskim
MARTA KRAMICZ

Symboliczne przekazanie instrumentów. Od lewej: fundator – Wanda Kotowicz, dyrektor
Instytutu Muzykologii UW – prof. S∏awomira ˚eraƒska-Kominek, Prorektor UW – prof.

Wojciech Tygielski, Ambasador Republiki Indonezji Hazairin Pohen

Krótki koncert w wykonaniu studentów Instytutu Muzykologii
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Prof. Ewa Teodorowicz-Hellman
(ur. 2.01.1946) wyk∏ada j´zyk i literatur´ pol-
skà na Uniwersytecie Sztokholmskim, gdzie
jest te˝ kierownikiem studiów polonistycz-
nych. Studia polonistyczne i germanistycz-
ne ukoƒczy∏a na Uniwersytecie Jagielloƒ-
skim. W roku 1977 obroni∏a prac´ doktor-
skà na temat Jurij Brězan. Zarys monogra-
ficzny. W 1979 r. wyjecha∏a do Szwecji,
gdzie w latach 1980–90 pracowa∏a jako 
adiunkt w Wy˝szej Szkole Pedagogicznej
w Sztokholmie, kszta∏càc nauczycieli j´zyka
polskiego dla szwedzkich szkó∏ podstawo-
wych i gimnazjów. Od roku 1984 jest za-
trudniona w Instytucie J´zyków i Literatur
S∏owiaƒskich Uniwersytetu Sztokholmskie-
go. W latach 1997–98 by∏a cz∏onkiem Mi´-
dzynarodowego Komitetu Obchodu 200.
rocznicy Urodzin Adama Mickiewicza
na Êwiecie. Ostatnio kieruje ze szwedzkiej
strony projektem badawczym: Polonika
w Archiwum Narodowym Szwecji. 
Prof. Ewa Teodorowicz-Hellman prowadzi
badania naukowe w nast´pujàcych dziedzi-
nach: semantyka porównawcza, j´zyk pol-
ski jako obcy, polsko-szwedzkie kontakty li-
terackie, teoria i krytyka przek∏adu, polonika
w Szwecji. Jest autorkà ksià˝ek: Svensk-
-polska litterära möten, „Pan Tadeusz”
w szwedzkich przek∏adach, Polsko-szwedz-
kie kontakty literackie, W drodze do „Kraba-
ta”.
Prof. Ewa Teodorowicz-Hellman jest redak-
torem i wspó∏autorem prac naukowych: Ba-
sic Colours Terms, Adam Mickiewicz, en
minnesbok... [Adam Mickiewicz, ksi´ga pa-
miàtkowa...], Kvinnan i polska sprˆket/Ko-
bieta w j´zyku polskim, Wizerunki m´˝czy-
zny w j´zyku i literaturze polskiej/ Images of
Man in Polish Language and Literature,
W Êwiecie sacrum/In the World of Sacrum,
Studies in Lexical Semantics. Jest te˝ autor-
kà kompendiów do nauki j´zyka polskiego
jako obcego oraz t∏umaczem szwedzkiej li-
teratury na j´zyk polski. 
Opublikowa∏a poza tym wiele artyku∏ów
w mi´dzynarodowych pismach naukowych.
Odznaczenia: Krzy˝ Kawalerski Orderu Za-
s∏ugi Rzeczypospolitej Polskiej – 1999, Me-
dal Uniwersytetu Warszawskiego – 2006.

Jej Magnificencjo – Pani Rektor, 
Panie Marsza∏ku, 
Panie Ministrze, 
Panie Dziekanie, 
Szanowni Paƒstwo, 
Drodzy Koledzy!

Czuj´ si´ ogromnie zaszczycona, ˝e spotka∏o mnie tak wielkie wyró˝nienie. Medal
Uniwersytetu Warszawskiego – nagroda szczególna dla ka˝dego polskiego humanisty
– ma dla mnie znaczenie wyjàtkowe. Potwierdza bowiem sens ca∏ej dotychczasowej
mojej pracy naukowej oraz dzia∏alnoÊci na rzecz rozwijania i kszta∏towania kultury pol-
skiej za granicà. Dzi´kujàc Pani Rektor, Wysokiemu Senatowi, W∏adzom Dziekaƒskim
i Radzie Wydzia∏u Polonistyki oraz osobom, które wytypowa∏y mnie do tego wspania-
∏ego odznaczenia, pragn´ podkreÊliç, ˝e wiele zorganizowanych przeze mnie projek-
tów badawczych uda∏o si´ zrealizowaç jedynie dzi´ki pomocy i zaanga˝owaniu obec-
nych na tej sali kolegów-polonistów. Medal ten traktuj´ wi´c nie tylko jako wyraz uzna-
nia dla mojej wieloletniej pracy dydaktycznej i naukowej, ale tak˝e jako dowód owoc-
nej wspó∏pracy mi´dzy Uniwersytetem Warszawskim i Uniwersytetem Sztokholmskim. 
W pierwszych latach mojej pracy za granicà stara∏am si´ przede wszystkim rozwinàç
dzia∏alnoÊç studiów polonistycznych na uniwersytecie w Sztokholmie – od najbardziej
podstawowych zaj´ç j´zykowych, a˝ do studiów na poziomie magisterskim i dokto-
ranckim. Przez ca∏y okres pracy poza granicami kraju, a jest to ju˝ niemal trzydzieÊci
lat, moim celem by∏o krzewienie wiedzy o j´zyku polskim, literaturze polskiej i kulturze
polskiej, a równoczeÊnie utrwalanie kontaktów polonistyki sztokholmskiej z uczelniami
w Polsce. Czyni∏am to tak˝e w czasach, kiedy z uwagi na sytuacj´ politycznà, nie by-
∏o to ∏atwe.
WÊród zwiàzków, jakie z mojej strony zosta∏y na trwa∏e zadzierzgni´te z ró˝nymi pla-
cówkami naukowymi w Polsce, pozwol´ sobie wymieniç Polskà Akademi´ Nauk
w Krakowie, Uniwersytet Âlàski w Katowicach, Uniwersytet Jagielloƒski w Krakowie.
Miejsce szczególne i pierwszoplanowe zajmuje jednak wÊród nich – Uniwersytet War-
szawski. Nie jest to bez powodu: moje kontakty z UW trwajà ju˝ od wielu lat, a wspó∏-
praca przebiega na ró˝nych p∏aszczyznach i przybiera w zwiàzku z tym ró˝ne formy
dzia∏ania. 
Na poczàtku kontakt z polonistami w kraju mia∏ przede wszystkim za zadanie wzmoc-
nienie naszej polonistyki pod wzgl´dem merytorycznym. Z tego te˝ powodu na slawi-
styk´ Uniwersytetu Sztokholmskiego przyje˝d˝ali zapraszani przeze mnie naukowcy-
-poloniÊci z Warszawy. WÊród nich mia∏am zaszczyt goÊciç profesor Renat´ Grzegor-
czykowà, prof. Alin´ Nowickà-Je˝owà, prof. Krystyn´ Waszakowà, prof. Jadwig´ Lin-
de-Usiekniewicz, prof. W∏odzimierza Gruszczyƒskiego, prof. Jerzego Bralczyka, prof.
Andrzeja Markowskiego, doktora Grzegorza Leszczyƒskiego i innych. Ich wyk∏ady za-
wsze wzbudza∏y du˝e zainteresowanie, nie tylko wÊród pracowników instytutu, ale
równie˝ – co niezwykle istotne – wÊród studentów. Wspo∏praca ta przynios∏a dobre re-
zultaty. Dzisiaj polonistyka w Sztokholmie jest najwi´kszym – tak pod wzgl´dem liczby
studentów jak i samodzielnych pracowników (trzech profesorów jeden docent) oÊrod-
kiem polonistycznym w Skandynawii. Instytut prowadzi szerokà dzia∏alnoÊç dydak-
tycznà i naukowà i wspó∏pracuje z licznymi uniwersytetami w Polsce i innych krajach.
Oprócz dzia∏alnoÊci dydaktycznej warszawscy uczeni uczestniczyli w kilku inicjowa-
nych przeze mnie projektach badawczych, z których kilka pozwol´ sobie wymieniç:
Pierwszy z nich, rozpocz´ty na poczàtku lat 90. wspólnie z prof. Renatà Grzegorczy-
kowà, w czasie jej pobytu w Sztokholmie, dotyczy∏ leksyki nazw barw i wymiarów w j´-
zyku polskim i szwedzkim. W ramach projektu odby∏y si´ w Sztokholmie dwie polsko-
-szwedzkie konferencje, których podsumowaniem by∏y tomy pokonferencyjne, wyda-
ne w serii Stockholm Slavic Papers. Tak˝e na Uniwersytecie Warszawskim wysz∏y dwie
pokaêne pozycje o tematyce Nazwy barw, wymiarów i czasowników mentalnych
pod red. prof. Renaty Grzegorczykowej i prof. Krystyny Waszakowej, kierujàcej bada-
niami nad semantykà nazw kolorow. Projekt zwróci∏ uwag´ wielu oÊrodków nauko-
wych na badania z leksyki porównawczej i sta∏ si´ inspiracjà do powstania licznych
prac badawczych w tej dziedzinie j´zykoznawstwa, tak polskich jak i zagranicznych. 
Drugi projekt badawczy, noszàcy tytu∏ Polonika w Riksarkivet w Sztokholmie, dotyczy∏
prac nad polonikami, znajdujàcymi si´ od czasów „potopu” w archiwach i bibliotekach
szwedzkich. Jako polonista zagraniczny uwa˝am, ˝e moim zadaniem, a nawet obo-
wiàzkiem by∏o w∏àczenie z powrotem tych zabytków polskiego piÊmiennictwa i literatu-
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ry w kràg badaƒ nad kulturà polskà. Ku mojemu zaskoczeniu i rozczarowaniu, propo-
zycje podj´cia wspólnych, polsko-szwedzkich badaƒ nad polonikami w Szwecji, nie
spotka∏y si´ z entuzjazmem. Dopiero w rozmowach z Panià prof. Alinà Nowickà-Je˝o-
wà, zarysowa∏y si´ konkretne plany wspó∏pracy. Korzystajàc z okazji, chcia∏abym ser-
decznie podzi´kowaç Pani Profesor, za przyj´cie mojej propozycji i podj´cie prac ba-
dawczych nad opracowaniem i opublikowaniem znacznej cz´Êci sztokholmskiego ar-
chiwum. Powsta∏y w Warszawie pod kierownictwem Pani Profesor zespó∏ badawczy,
we wspó∏pracy ze mnà, jako przedstawicielem strony szwedzkiej, przygotowa∏ do dru-
ku bibliografi´ oraz krytyczne edycje tomów XVII-wiecznej literatury polskiej, w tym kil-
ku tekstów zupe∏nie unikatowych. 
Inicjatywa wydania najcenniejszych polskich pozycji ze szwedzkich zbiorów archiwal-
nych spotka∏a si´ z du˝ym zainteresowaniem Szwedów. Warszawska seria ksià˝kowa
Polonica w Zbiorach Archiwum Narodowego Szwecji trafi∏a do najbardziej cenionych
bibliotek szwedzkich: Carolina Rediviva w Uppsali, Biblioteki Królewskiej i Biblioteki
Noblowskiej w Sztokholmie, szwedzkich bibliotek uniwersyteckich i archiwów. 
W tej chwili, na Uniwersytecie Sztokholmskim przygotowywana jest do druku ksià˝ka
(w j´zyku polskim i angielskim) po zorganizowanej przeze mnie w maju 2005 roku
polsko-szwedzkiej konferencji na temat badaƒ nad polonikami. Uczestniczyli w niej,
oczywiÊcie, tak˝e naukowcy Uniwersytetu Warszawskiego. B´dzie to pozycja podsu-
mowujàca nasze dotychczasowe prace nad manuskryptami i drukami z Archiwum Na-
rodowego Szwecji. Ksià˝ka uka˝e si´ w serii USz Stockholms Slavic Papers i b´dzie
jej 14. tomem. 
Po tej edycji planujemy dalsze prace nad polonikami – wydanie nowoczesnej biblio-
grafii materia∏ów polskich, znajdujàcych si´ na zamku w Skokloster oraz przygotowa-
nie w wydaniach krytycznych edycji unikatowych pozycji polskiej literatury XVII wieku.
Tym razem prace b´dà w znacznej mierze finansowane przez stron´ szwedzkà.
Mówiàc o moich kontaktach z Uniwersytetem Warszawskim, chcia∏abym równie˝
wspomnieç o wydawanej ju˝ od kilku lat w Warszawie serii Nauka o literaturze polskiej
za granicà. Seria ta – pod redakcjà naukowà prof. Aliny Nowickiej-Je˝owej – wraz
z serià Polskiej Akademii Nauk Badania Polonistyczne za Granicà – pod redakcjà pro-
fesora W∏odzimierza Boleckiego – stanowi znakomity przeglàd badaƒ polonistycznych
na Êwiecie, a tak˝e przedstawia jedyny w swoim rodzaju naukowy obraz polonistyki
zagranicznej. Powstanie jej by∏o dla mnie – podobnie jak dla wielu polonistów zagra-
nicznych – niezwykle wa˝nym wydarzeniem: sta∏o si´ swego rodzaju aktem uznania
dla naszych, tzn. zagranicznych badaƒ polonistycznych. Do wszystkich pracowników
UW zaanga˝owanych w to przedsi´wzi´cie (a mam w tym wzgl´dzie pe∏ne poparcie
moich kolegów z zagranicy), kieruj´ szczególnie serdeczne s∏owa podzi´kowania
i uznania za t´ jak˝e potrzebnà inicjatyw´ wydawniczà. Dla wielu z nas seria ta otwo-
rzy∏a mo˝liwoÊç publikacji w∏asnych prac monograficznych w Polsce i dzi´ki temu da-
∏a nam realne szanse zaistnienia w dyskursie polonistycznym w kraju. W serii tej uka-
za∏a si´ moja ksià˝ka pt. „Pan Tadeusz” w szwedzkich przek∏adach.
Moja wspó∏praca z Uniwersytetem Warszawskim odbywa si´ równie˝ na p∏aszczyênie
dydaktyczno-naukowej: w ramach programu Erasmu-Socrates. Dzi´ki umowie bilate-
ralnej pomi´dzy naszymi uczelniami do Szwecji przyjecha∏o kilku studentów z War-
szawy, kilku moich szwedzkich studentów mog∏o z kolei studiowaç j´zyk i literatur´
polskà w Polsce. Ich wspomnienia ze studiów na polonistyce warszawskiej sà zawsze
bardzo pozytywne. Ze szczególnà sympatià, i z wdzi´cznoÊcià za ciep∏e przyj´cie,
wyra˝ajà si´ oni tak˝e o pracownikach Oddzia∏u Socratesa. Wysoko cenià równie˝
prowadzone w j´zyku angielskim wyk∏ady z filmu i kultury polskiej. Jest to bardzo
cenna inicjatywa, która pozwala nawet osobom s∏abiej znajàcym j´zyk polski uczestni-
czyç w programie wymiany. Tego typu zaj´cia niemal „bezboleÊnie” (poniewa˝ bez
potrzeby g∏´bszych i bardzo trudnych dla nie-S∏owianina studiów j´zykowych) przybli-
˝ajà im polskà kultur´ i czynià ich po pobycie w Warszawie w pewnym sensie amba-
sadorami Polski i polskoÊci w swoim rodzinnym kraju: w moim przypadku w Szwecji. 
Wielu z moich studentów, a sà wÊród nich tak˝e tacy, którzy studiowali na Uniwersy-
tecie Warszawskim, zajmuje dzisiaj wysokie stanowiska w spo∏eczeƒstwie szwedzkim.
Sà oni dyplomatami, dziennikarzami, pisarzami, aktorami, politykami, t∏umaczami lite-
ratury polskiej, pracownikami wydzia∏ów kultury. Niektórzy sà te˝ nauczycielami j´zyka
polskiego jako obcego w szwedzkich szko∏ach. W swoim Êrodowisku szerzà oni wie-
dz´ na temat polskiej literatury i jezyka polskiego i w sposób naturalny zbli˝ajà nasze
kultury ku sobie. Program Socrates-Erasmus, otwarty dla studentów, doktorantów i sa-
modzielnych pracowników naukowych, usunà∏ zatem granice w naszej nowej Europie,
pozwoli∏ na zbli˝enia kultur, dialog j´zyków i tradycji oraz stworzy∏ mo˝liwoÊci bezpo-
Êrednich kontaktów na ró˝nych poziomach wspólpracy mi´dzyuczelnianej, zw∏aszcza
mi´dzynarodowej.
Medal Uniwersytetu Warszawskiego, jakim zosta∏am w dniu dzisiejszym uhonorowana,
umacnia mnie w przekonaniu, ˝e moja praca naukowa i dydaktyczna, moja dzia∏al-
noÊç na rzecz krzewienia wiedzy o j´zyku i literaturze polskiej za granicà, a tak˝e moja
d∏uga wspó∏praca z UW, zosta∏y nie tylko docenione, ale i – wysoko ocenione. Dlate-
go jeszcze raz bardzo serdecznie chcia∏am podzi´kowaç Jej Magnificencji Pani Rek-
tor, Wysokiemu Senatowi, W∏adzom Dziekaƒskim i Radzie Wydzia∏u Polonistyki, a tak-
˝e moim kolegom i wspó∏pracownikom za tak wspania∏e wyró˝nienie.
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Jak uczyç j´zyka obcego, ˝eby nauczyç i nie znu-
dziç? To trudna sztuka i niewiele szkó∏ mo˝e si´ po-
chwaliç tym, ˝e nauka w ich murach jest nie tylko
˝mudnà pracà, ale tak˝e wspania∏à przygodà – za-
proszeniem do poznania innej, cz´sto bardzo boga-
tej i fascynujàcej kultury. Do tego nielicznego gro-
na nale˝y z pewnoÊcià Centrum J´zyka Polskiego
i Kultury Polskiej dla Cudzoziemców „Polonicum”,
które od lat przygotowuje i prowadzi kursy j´zyka
polskiego dla obcokrajowców.
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ul. Nowy Âwiat 4, 00-497 Warszawa

tel./fax 55-31-318, e-mail: wuw@uw.edu.pl,
http://www.wuw.pl

Dzia∏ Handlowy tel. 55-31-333, 
e-mail: dz.handlowy@uw.edu.pl
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Badania archeologiczne 
w Ptolemais

Ptolemais w Cyrenajce, obecnie 
Tolmeita (il. 1) – miasto za∏o˝one
w 1 po∏. III w. p.n.e. na miejscu

dawnego portu dla miasta Barki, posia-
da∏o w swej d∏ugiej historii okresy roz-
kwitu i upadku. DoÊç szybko zdomino-
wa∏o ono swoje miasto macierzyste, wy-
pierajàc je ze sk∏adu Pentapolis. Ten po-
siadajàcy d∏ugà tradycj´ zwiàzek pi´ciu
najwi´kszych oÊrodków miejskich Cyre-
najki – ˝yznego pasa ziemi po∏o˝onego
pomi´dzy wybrze˝em Morza Âródziem-
nego i Górami Zielonymi a pustynià
– sk∏ada∏ si´, oprócz Ptolemais, z: Kyre-
ne (jako wiodàcego oÊrodka polityczne-
go), Berenike, Tokry oraz Apollonii.
Od 2001 r. archeolodzy z Uniwersytetu
Warszawskiego prowadzà, pod kierun-
kiem prof. dr. hab. Tomasza Mikockiego,
wykopaliska w centralnej cz´Êci miasta1.
Obszar badaƒ obejmuje jeden z kwarta-
∏ów miejskiej zabudowy, tzw. insul. Wy-
kopaliska polskie ju˝ w pierwszym sezo-
nie badaƒ przynios∏y spektakularny suk-
ces, dzi´ki odkryciu centralnej cz´Êci
domu z III w. n.e. wraz z interesujàcym
zespo∏em mozaik i malowide∏ Êciennych
zdobionych bogatym repertuarem moty-
wów geometrycznych i figuralnych (il. 2).
O odkryciach dokonywanych w „Willi
z widokiem”, zwanej tak˝e od uwiecznio-
nego w mozaice imienia w∏aÊciciela „Wil-
là Leukaktiosa”, wielokrotnie donosi∏a
prasa, radio i telewizja. W trakcie szeÊciu
sezonów wykopaliskowych odkryto kilka
tysi´cy zabytków ruchomych reprezen-
tujàcych takie kategorie znalezisk, jak:

ceramika (kategoria zdecydowanie naj-
liczniejsza), lampki (ponad 1000 egzem-
plarzy w ca∏oÊci lub fragmentach),
obiekty kamienne (m. in. kilkanaÊcie
rzeêb i inskrypcje), szklane, terakotowe,
koÊciane, metalowe, a tak˝e monety.

Kampania wykopaliskowa w ro-
ku 2006 mia∏a na celu uchwycenie
granic „Willi z widokiem” oraz ar-

cheologiczne rozpoznanie jej najbli˝sze-
go sàsiedztwa. Na pó∏noc od willi od-
kryto cz´Êç póênoantycznego komplek-
su rezydencjonalnego, w granicach któ-
rego zlokalizowano pomieszczenie
z apsydà, identyfikowane jako koÊció∏
lub kaplica (il. 3). Odkrycie koÊcio∏a
zbieg∏o si´ w czasie z zainicjowanym
w 2006 roku nowym programem ba-

dawczym „ChrzeÊcijaƒskie Ptolemais”,
w którym udzia∏ biorà wybitne znawczy-
nie problematyki wczesnochrzeÊcijaƒ-
skiej: prof. Ewa Wipszycka oraz prof.
El˝bieta Jastrz´bowska z Instytutu Ar-
cheologii UW. Warto w tym miejscu
przypomnieç, ˝e w pierwszych la-
tach V w. n.e. godnoÊç biskupa Ptole-
mais pe∏ni∏ znany filozof i pisarz wcze-
snochrzeÊcijaƒski – Synezjusz z Cyreny.
Mniej wi´cej z okresu jego dzia∏alnoÊci
pochodzi warsztat produkcji lampek te-
rakotowych (drugi znany na terenie Cy-
renajki), który funkcjonowa∏ we wschod-
niej cz´Êci zniszczonej w trz´sieniu zie-
mi „Willi z widokiem”. W obr´bie budyn-
ku mieszczàcego warsztat oraz wokó∏
po∏o˝onych w pobli˝u dwóch du˝ych
pieców ceramicznych (il. 4), odkryto
– nie liczàc kilkuset lampek w ca∏oÊci
bàdê we fragmentach – dziewi´ç form
do ich wyciskania. W trakcie eksploracji
obszernej cysterny po∏o˝onej pod no-
woodkrytym perystylem pozyskano de-
strukty 10 rzeêb, wÊród nich m.in. dwie
wysokiej klasy g∏owy marmurowe (il. 5).
Sàsiednia cz´Êç budowli obejmowa∏a
zespó∏ pomieszczeƒ otwartych od stro-
ny ulicy, mieszczàcych warsztaty pro-
dukcyjne o rozmaitych funkcjach. W∏a-
Ênie w jednym z takich pokoi odkryto
skarb monet rzymskich.
W trakcie ostatniego sezonu kontynu-

owano tak˝e badania nieinwazyjne
na obszarze ca∏ego antycznego mia-
sta. Zespó∏ archeologów kontynuowa∏
prace topograficzne oraz przeprowa-
dzi∏ rozpoznanie geofizyczne zmierza-
jàce do zlokalizowania nieznanej do-
tychczas agory Ptolemais. Wielowar-
stwowa mapa numeryczna, tworzo-
na dla miasta ju˝ od kilku lat, wzboga-
cona zosta∏a o fotografie cyfrowe wy-
konane z latawca (il. 6).
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Skarby Ptolemais
W trakcie kolejnego, szóstego ju˝ sezonu badaƒ
archeologicznych w libijskiej Ptolemais
(sierpieƒ-paêdziernik 2006 r.), archeolodzy z Instytutu
Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego dokonali nowych,
sensacyjnych odkryç. WÊród nich na pierwsze miejsce
wysuwa si´ skarb monet rzymskich z II i III w.n.e., odkryty
w ruinach budowli badanej przez polskà ekspedycj´.
W dotychczasowej, ponad stuletniej historii badaƒ
numizmatycznych w Cyrenajce odkryto zaledwie kilka
niewielkich skarbów monetarnych, z których ˝aden nie
pochodzi∏ z okresu wczesno- lub Êrodkoworzymskiego.
Skarb z Ptolemais, liczàcy blisko 600 monet i wa˝àcy
oko∏o 12,5 kg, ju˝ dziÊ uznaç mo˝na za najwi´ksze odkrycie
numizmatyczne w dziejach badaƒ nad antycznà Cyrenajkà.

Tzw. Palazzo delle colonne w Ptolemais zalicza si´ do najwspanialszych rezydencji Êwiata antycznego
(fot. Miron Bogacki)

1

1 Dzieje i topografi´ antycznej Ptolemais, a tak-
˝e badania polskiej misji archeologicznej
w Ptolemais prezentuje wydany kilka miesi´cy
temu przewodnik autorstwa prof. T. Mikockie-
go: Ptolemais. Archaeological Tourist Guide,
Warszawa-Tripoli 2006.
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Skarb monet

Skarb monet rzymskich z II i III w.
n.e. odkryto w jednym z pomiesz-
czeƒ o charakterze przemys∏owo-

-us∏ugowym (il. 7), które funkcjonowa∏y
w bezpoÊrednim sàsiedztwie „Willi z wi-
dokiem”, w po∏udniowo-wschodniej
cz´Êci badanego obszaru. W sàsiednim
pomieszczeniu ods∏oni´to dobrze za-
chowane pozosta∏oÊci pieca metalur-
gicznego, do którego budowy wykorzy-
stano konstrukcj´ dawnej latryny (il. 8).

Skarb sk∏ada∏ si´ z jednego skupiska
monet le˝àcych na posadzce w formie
kopca, bez opakowania (il. 9). Przy-
puszczalnie znajdowa∏ si´ on pierwotnie
w opakowaniu wykonanym z materia-
∏ów organicznych, które nie zachowa∏o
si´ i stanowi∏ dochód wypracowany
w jednym z warsztatów, a zarazem ma-
jàtek jego w∏aÊciciela. W warstwie niwe-
lacyjnej poni˝ej posadzki znaleziono
m.in. liczne fragmenty hellenistycznej
ceramiki luksusowej oraz dwie srebrne

tetradrachmy wybite w Atenach
w IV w. p.n.e. (il. 10). 
Skarb w momencie znalezienia li-
czy∏ 566 monet (il. 11), jednak do liczby
tej doliczyç nale˝y jeszcze ponad 20 se-
sterców znalezionych w pobli˝u, jeszcze
przed jego odkryciem. Jedynie 15 mo-
net wchodzàcych w sk∏ad znaleziska re-
prezentuje nomina∏y srebrne – antoninia-
ny. Pozosta∏e monety to sesterce pocho-
dzàce – z dwoma wyjàtkami – z mennicy
rzymskiej. Wspomniane wyjàtki to dwie
monety (Trajana i Marka Aureliusza) wy-
bite w mennicy Kyrene. Najstarsze mo-
nety nale˝àce do skarbu pochodzà
z poczàtku II w. n.e. i reprezentujà pano-
wanie Trajana (98-117 n.e.), najm∏odsze
– Filipa Araba (244-249 n.e.). ˚ad-
na z monet obecnych w skarbie nie zo-
sta∏a wybita po 249 r. n.e. Monety z II w.
n.e. noszà Êlady d∏ugotrwa∏ego obiegu,
egzemplarze wybite w III w. n.e., ze
wzgl´du na krótki okres obiegu, zacho-
wa∏y si´ w stanie bardzo dobrym (il. 12).
Wszystkie one wymagajà profesjonalnej
konserwacji. Pe∏ne odczyszczenie
i opracowanie ca∏ego zespo∏u monet
tworzàcych skarb przynieÊç mo˝e odpo-
wiedê na szereg wa˝nych dla ca∏ej Cyre-
najki zagadnieƒ, takich jak: struktura ma-
sy pieni´˝nej pozostajàcej w obiegu
na terenie Cyrenajki oko∏o po∏owy III w.
n.e., udzia∏ w obiegu lokalnym emisji po-
chodzàcych z lokalnej mennicy w Kyre-
ne, czy wreszcie ceny towarów i us∏ug
oraz powiàzana z nimi si∏a nabywcza
pieniàdza na rynku wewn´trznym.

Dobrze zadokumentowany kon-
tekst archeologiczny towarzyszà-
cy znalezisku pozwala z du˝à

pewnoÊcià wskazaç trz´sienie ziemi
i jego konsekwencje jako przyczyn´ za-
sypania omawianego zespo∏u monet
i nie podj´cia go przez swego w∏aÊci-
ciela. Trz´sienia ziemi, które w efekcie
ruchów p∏yt afrykaƒskiej i europejskiej
sporadycznie nawiedzajà Cyrenajk´
tak˝e wspó∏czeÊnie, w staro˝ytnoÊci
prowadzi∏y niekiedy do unicestwienia
ca∏ych, pot´˝nych niegdyÊ miast. Opisy
dwóch wielkich katastrof, które dotkn´∏y
Cyrenajk´ w staro˝ytnoÊci (mowa
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Sal´ z mozaikà Dionizosa w „Wili z widokiem” zdobià wysokiej klasy malowid∏a Êcienne 
(fot. Miron Bogacki)

Pomieszczenie z apsydà (fot. Miron Bogacki)

Póênoantyczny warsztat produkcji lampek oliwnych (fot. Miron Bogacki)

W trakcie ostatniego sezonu badaƒ znaleziono
kilkanaÊcie rzeêb (fot. Miron Bogacki)

2

3

4

5
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o trz´sieniu ziemi z 262 r. n.e. oraz
z 365 r. n.e.), znaleêç mo˝na w êró-
d∏ach antycznych. Przytoczmy w tym
miejscu staro˝ytny opis wydarzeƒ z ro-
ku 262: Za konsulatu Galiena i Fauzja-
na wÊród tylu kl´sk wojennych nastàpi∏o
te˝ bardzo silne trz´sienie ziemi i ciem-

noÊci panowa∏y przez
wiele dni. S∏yszano ponadto grzmoty,
które dochodzi∏y z ziemi, a nie z nieba.
Trz´sienie ziemi poch∏on´∏o wiele bu-
dowli wraz z mieszkaƒcami, wielu ludzi
umar∏o ze strachu. Katastrofa ta by∏a
jeszcze groêniejsza w miastach Azji.
Trz´sienie ziemi nastàpi∏o zarówno
w Rzymie, jak w Libii. W wielu miej-
scach utworzy∏y si´ w ziemi szczeliny,
a w rowach pojawi∏a si´ s∏ona woda.
Wiele miast zala∏o morze2. 
Sprawa trz´sieƒ ziemi w Cyrenajce
i zniszczeƒ jakie przynios∏y oraz, co
z tym zwiàzane, wp∏ywu jaki wywar∏y
one na dzieje tego
obszaru chocia˝by
poprzez upadek jed-
nych oÊrodków (np.
Kyrene) i wzrost zna-
czenia innych (np.
Ptolemais), nale˝y
do elementarnych
i wcià˝ nie rozstrzy-
gni´tych problemów
stojàcych przed ba-
daczami. 

Skarb monet
rzymskich od-
kryty w Ptole-

mais przez polskà
misj´ archeologicznà
stanowi pierwsze
pewnie datowane
Êwiadectwo arche-
ologicznie wskazujà-
ce na skutki trz´sie-
nia ziemi, które ok.
po∏owy III w. n.e. do-
tkn´∏o Cyrenajk´. Ze
wzgl´du na dat´ wy-
bicia najm∏odszej
z monet nale˝àcych
do skarbu (249 r. n.e.) wydaje si´
prawdopodobne, ˝e katastrofà potwier-
dzonà skarbem z Ptolemais jest naj-
bli˝sze mu chronologicznie trz´sienie
ziemi z 251 r. n.e., o którym wiadomo,
˝e zniszczy∏o Kret´, nie zaÊ to, które
mia∏o miejsce w 262 r. n.e. Âwiadczyç
o tym mo˝e brak w skarbie monet wy-
bitych w okresie oddzielajàcym oba
wydarzenia; okresie – dodajmy – nie-

zwykle wa˝nym dla mennictwa rzym-
skiego, bo przypadajàcym na poczàtek
wielkiego kryzysu monetarnego, który
za panowania Waleriana i jego sy-
na Galiena dotknà∏ ca∏e Cesarstwo.

2 Trebeliusz Polion, Dwaj Galienowie, w: Histo-
rycy Cesarstwa Rzymskiego (Scriptores Histo-
riae Augustae), t∏um. H. Szelest, Warszawa
1966, s. 317 i n.
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„Willa czterech pór roku” w Ptolemais – zdj´cie wykonane z latawca (fot. Miron Bogacki)

Miejsce odkrycia skarbu monet rzymskich 
(fot. Wies∏aw Ma∏kowski)

Piec metalurgiczny zbudowany z wykorzystaniem
dawnej latryny (fot. Miron Bogacki)

Rewers jednej z monet ateƒskich 
z IV w. p.n.e. odkrytych w pomieszczeniu ze

skarbem (fot. Piotr Jaworski)

Skarb monet w trakcie eksploracji (fot. Miron Bogacki)

Skarb z Ptolemais – fragment (fot. Miron Bogacki)

Monety Julii Mamei oraz Maksymina Traka nale˝à do najliczniej
reprezentowanych w skarbie (fot. Piotr Jaworski)
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Studenckie Ko∏o Naukowe Nowo-
czesnych Metod Prospekcji i Do-
kumentacji Archeologicznej

„Wod. o. Lot” w 2006 roku zrealizowa∏o
projekt naukowy „Lotnicze badania ar-
cheologiczne na wybranych stanowi-
skach w Polsce”. Ko∏o naukowe „Wod.
o. Lot” rozpocz´∏o swojà dzia∏alnoÊç
w 2004/05 roku. W jego ramach funk-
cjonujà trzy sekcje: lotnicza, geofizycz-
na oraz podwodna.
Niniejszy projekt zrealizowany zosta∏
przez sekcj´ lotniczà. Odpowiedzialny
za realizacj´ prowadzonych badaƒ by∏
przewodniczàcy sekcji lotniczej – autor
projektu Krystian Trela.
Za∏o˝eniem archeologii lotniczej jest
istnienie zwiàzku pomi´dzy obecnoÊcià
stanowiska archeologicznego w danym
miejscu, a zjawiskami, które w tym˝e
miejscu mo˝na zaobserwowaç na po-
wierzchni ziemi. 
SpoÊród wszystkich niedestrukcyjnych
metod rozpoznawania zasobów dzie-
dzictwa archeologicznego w∏aÊnie ar-
cheologi´ lotniczà uznaç mo˝na za naj-
bardziej obiecujàcà. Podstawowà jej
zaletà jest fakt, ˝e obserwujàc po-
wierzchni´ ziemi „z lotu ptaka” mo˝e-
my wzrokiem objàç znacznie wi´kszy
obszar, ni˝ wtedy, gdy na tej po-
wierzchni sami si´ znajdujemy, a dzi´ki
temu zauwa˝yç mo˝emy i prawid∏owo
zidentyfikowaç zjawiska sygnalizujàce
obecnoÊç stanowisk archeologicznych
na powierzchni lub pod powierzchnià
ziemi lub wody. 

Ze wzgl´du na nieotrzymanie pla-
nowanej dotacji, prospekcj´ lotni-
czà wykonaliÊmy na siedmiu

z planowanych dziewi´ciu stano-
wiskach archeologicznych. 
Stanowiska, na których zrealizowaliÊmy
stawiane przez nas cele: Pe∏czyska,
gm. Z∏ota; Sto∏pie, powiat Che∏m; Po-
deb∏ocie, gm. Trojanów; Petrykozy, gm.
Zawidz; Czerwony Dwór, powiat Go∏-
dap; Szczepanki, gmina Wydminy; No-
wy Dwór Gdaƒski.
Stanowiska, które z braku funduszy nie
zosta∏y sfotografowane: Bez∏awki, powiat
K´trzyn i Krosno, powiat Pas∏´k. Pro-
spekcje lotniczà wykonamy na tych sta-
nowiskach w pierwszej kolejnoÊci, po
otrzymaniu dotacji na kolejne badania.
W projekcie wzi´li udzia∏ nast´pujàcy
cz∏onkowie ko∏a: Krystian Trela, Krzysz-
tof Graczyk, Karolina Trusz, Zbigniew
Kubiatowski, Piotr Preis, Karol Ochnio,
Andrzej Skaliƒski i Sebastian Tomczak.
Metodà badawczà, jaka zosta∏a zasto-
sowana by∏a archeologiczna prospek-

cja lotnicza, polegajàca na systema-
tycznej i szczegó∏owej dokumentacji
fotograficznej ww. stanowisk. Fotogra-
fie lotnicze by∏y wykonywane przez
uczestników projektu z Paraplanu – pa-
ralotni z nap´dem i wózkiem ze stano-
wiskami pilota i fotografa. Projekt po-
trwa∏ 28 dni po cztery dni na ka˝dym
stanowisku. Paraplan dwumiejscowy
Dynaxtreme DX 200 by∏ wypo˝yczony
z certyfikowanego oÊrodka szkolenio-
wego Dynamic Sport.
Metoda badawcza prowadzona na
ww. stanowiskach wyglàda∏a w nast´-
pujàcy sposób:

Plan wykonania prospekcji lotniczej dla
ka˝dego ze stanowisk obj´tych projek-
tem.

Dzieƒ pierwszy
Etap pierwszy
– Lot i wykonanie dokumentacji foto-
graficznej w technice cyfrowej
nad miejscem prowadzenia badaƒ
z wysokoÊci 150 i 300 metrów. 
– Wykonanie zdj´ç poglàdowych w od-
leg∏oÊci do 2 km od miejsca prowadzo-
nych badaƒ (wysokoÊç 200–300 me-
trów)
– Wykonanie zdj´ç poglàdowych
w technice cyfrowej stanowiska i okoli-
cy z wysokoÊci 300–1000 metrów

– Faza poszukiwawcza – lot w oddale-
niu od miejsca prac archeologicznych
w poszukiwaniu mo˝liwych do zaob-
serwowania na polach lub innych
otwartych przestrzeniach wyró˝ników. 
Etap drugi
– Interpretacja fotografii (identyfikacja
widocznych na zdj´ciu wyró˝ników sta-
nowisk archeologicznych)
– Konsultowanie dalszej trasy przelotu
z prowadzàcym badania archeologicz-
ne na danym stanowisku 
– Rysunek trasy przelotu sporzàdzony
przy pomocy GPS poddawany póêniej
ocenie na ekranie komputera.
Etap trzeci 
– Lot po ustalonej trasie na wysoko-
Êci 200–300 metrów 
– Lot po ustalonej trasie na wysoko-
Êci 300–1000 metrów
– Zapis w dzienniku lotu dok∏adnych
namiarów na obiekty podlegajàce
sprawdzeniu przez obs∏ug´ naziemnà

Dzieƒ drugi prowadzonej prospekcji to
wykonanie fotografii cyfrowej obiektów
zanotowanych w dzienniku lotów zgod-
nie z etapami I, II, III.
Dzieƒ trzeci polega∏ na wykonaniu
zdj´ç aparatem z kliszà czarno-bia∏à,
oraz wykonanie zdj´ç poglàdowych
z wysokoÊci 1000 metrów.
Dzieƒ czwarty transport sprz´tu na na-
st´pne stanowisko.
Podczas prowadzonych badaƒ zreali-
zowaliÊmy zak∏adane cele; dokonali-
Êmy dokumentacji i fotointerpretacji
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Okolice Czerwonego Dworu, badania ratownicze – osada z okresu rzymskiego (fot. Krystian Trela)

Lotnicze 
badania archeologiczne

KRYSTIAN TRELA
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ww. stanowisk archeologicznych.
W Sto∏piu podczas fazy poszuki-
wawczej z wysokoÊci 500 m do-
strzegliÊmy owalny obiekt inter-
pretowany przez nas jako grodzi-
sko, w Pe∏czyskach sfotografo-
waliÊmy cmentarzysko celtyckie,
a drugiego dnia z wysokoÊci 200
metrów w sprzyjajàcych warun-
kach uda∏o nam si´ zadokumen-
towaç charakterystyczny obiekt
w postaci ciemnej plamy na po-
wierzchni ziemi. Po przeprowa-
dzeniu weryfikacji okaza∏o si´, i˝
jest to drugie cmentarzysko, jesz-
cze nikomu nieznane. Podczas
zwiadu lotniczego w odleg∏oÊci
ok. 1 km od stanowiska w Czer-
wonym Dworze, sfotografowali-
Êmy element pierÊcienia, przypo-
minajàcy rozorane i zniszczone
grodzisko. Wczesnà wiosnà prze-
prowadzone zostanà tam bada-
nia powierzchniowe; jeÊli pod-
czas badaƒ zostanà znalezione
elementy ceramiki, potwierdzi to
istnienie grodziska.
SKN Nowoczesnych Metod Pro-
spekcji i Dokumentacji Archeolo-
gicznej – „Wod. o. Lot.” organizu-
je w lutym 2007 r. wystaw´ foto-
graficznà w IA UW wraz z poka-
zem filmu i slajdów ze stanowisk,
na których wykonaliÊmy fotogra-
fie lotnicze. JesteÊmy w trakcie
rozmów z p. mgr. in˝. arch. Je-
rzym Zyzakiem odpowiedzialnym
za inwestycje i eksploatacje nie-
ruchomoÊciami ZBBUW, w spra-
wie wynaj´cia sali wystawowej
w BUW w paêdzierniku w 2007 r.
Wystawa ta b´dzie obejmowa∏a
uwiecznienie ca∏okszta∏tu dzia∏al-
noÊci Studenckiego Ko∏a Nauko-
wego Nowoczesnych Metod Pro-
spekcji i Dokumentacji Archeolo-
gicznej „Wod. o. Lot”. 

Wtrakcie badaƒ, uda∏o nam
si´ sfotografowaç m.in.
ciekawe zjawiska z zakre-

su geomorfologii oraz geologii
warstw powierzchniowych. Sta-
nowià one cenny materia∏, który
zostanie wykorzystany m.in.:
przez dr Barbar´ Woronko i dr.
Macieja Dàbskiego z Wydzia∏u
Geografii i Studiów Regionalnych
(Instytut Geografii Fizycznej). 
Wszystkie fotografie udost´pnili-
Êmy na oficjalnej stronie interne-
towej SKN Nowoczesnych Metod
Prospekcji i Dokumentacji Arche-
ologicznej „Wod. o. Lot”:
http://www.archeo.uw.pl/wodolot/
Projekt naukowy „Lotnicze bada-
nia archeologiczne na wybranych
stanowiskach w Polsce” zrealizo-
wany zosta∏ dzi´ki wsparciu fi-
nansowemu: Fundacji Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Fundacji
Universitatis Varsoviensis, Rady
Konsultacyjnej ds. Studenckiego
Ruchu Naukowego oraz Instytutu
Archeologii UW.
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Stradów- wielocz∏onowy gród wiÊlaƒski (fot. Krystian Trela)

Nowy Dwór Gdaƒski, osada z okresu Êredniowiecza  
(fot. Krystian Trela)

Sto∏pie – zespól (wie˝a, gródek i staw) z okresu wczesnego
Êredniowiecza  (fot. Krystian Trela)

Pilot paraplanu – przygotowanie do startu (fot. Krzysztof Graczyk)
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Cepjy number, czyli co robiliÊmy
na zimnej wyspie
Do tej pory przybli˝aliÊmy Polakom kul-
tur´ Islandii. Teraz chcemy równie˝ po-
pularyzowaç kultur´ Polski wÊród Island-
czyków. Zacz´liÊmy od festiwalowych
wyk∏adów o polskiej literaturze wspó∏-
czesnej, muzyce, slamie poetyckim. Pre-
zentowaliÊmy te˝ nasz Uniwersytet i pro-
wadziliÊmy warsztaty j´zykowe. ByliÊmy
mile zaskoczeni iloÊcià osób, które po-
Êwi´ci∏y dwa weekendowe popo∏udnia
na nauk´ polskiego. Przysz∏o a˝ dwa-
dzieÊcia kilka osób, czyli prawie 0,014
procent mieszkaƒców stolicy wyspy!
Rozpi´toÊç wiekowa by∏a du˝a – naj-
m∏odszy uczestnik raczkowa∏, najstarszy,
z racji podesz∏ego wieku, porusza∏ si´
o lasce. UczyliÊmy poprzez zabaw´. Naj-
zabawniejszy by∏ g∏uchy telefon – s∏owo
„dobrze” wypowiedziane szeptem
do ucha pierwszej osoby, przetworzone
przez islandzkie myÊli, j´zyk i uszy wró-
ci∏o do nas jako „cepjy”, a „êle” ostatnia
osoba zrozumia∏a jako „number”. Mimo
takich problemów uda∏o nam si´ na-
uczyç Islandczyków podstawowych
zwrotów w naszym j´zyku. Jednak
za najwi´kszy sukces mo˝na uznaç to,
˝e 0,014 procent mieszkaƒców Rejkiawi-
ku potrafi ju˝ taƒczyç poloneza z filmu
„Pan Tadeusz”.

Skojarzenia
Wàsy, kie∏basa, piwo, Wa∏´sa, „Solidar-
noÊç”, papie˝, II Wojna Âwiatowa, ale
przede wszystkim muzyka klasyczna i la-
sy to pierwsze, co przysz∏o na myÊl Is-
landczykom, spytanym na warsztatach
o skojarzenia z Polskà. Dla nich lasy to
prawie tak jak dla nas gejzery – egzo-
tyczna atrakcja. Kilka osób wymieni∏o
esperanto i nazwisko jego twórcy – Za-
menhofa, co by∏o dla nas nast´pnym mi-
∏ym zaskoczeniem. KtoÊ nawet s∏ysza∏
o ˝ubrach. 

Nasi mi´dzy lodowcami
Pewien starszy pan doskonale wymawia∏
polskie s∏owa, czytanie nie sprawia∏o mu
problemu. Drugiego dnia warsztatów
przyzna∏ si´ z dumà: „I’ve got polish SY-
NOWA!”. RzeczywiÊcie, w Islandii jest
du˝o Polaków. To najwi´ksza mniejszoÊç
narodowa w tym kraju. Wi´kszoÊç z nich
przyje˝d˝a do pracy, bo w Islandii, jed-
nym z najdro˝szych krajów Europy, mo˝-

na zarobiç du˝o pieni´dzy. Sà tam te˝
nieliczni Polacy, którzy tak jak Studencki
Klub Islandzki, odwiedzajà Islandi´, bo
wyspa ta ich fascynuje. 

Fantastyczny kot
Czym mo˝e fascynowaç cz∏owieka tak
dziwny làd? Tym w∏aÊnie, ˝e jest dziwny.
Nieznany, daleki, zimny, wietrzny. Ludzie
wierzà tam jeszcze w istnienie elfów,
podczas gdy u nas zapomniano ju˝
o krasnoludkach. Muzyka jest tam wsz´-
dzie. Widaç jà nawet z samolotu – cho-
wa si´ za czarnym lodowcem lub w wul-
kanie. W samym Êrodku miasta jest pi´k-
ne jezioro. W nocy przeglàda si´ w wo-
dzie zielony kot. Maluje si´ sam na nie-
bie. Niektórzy nazywajà go zorzà lub au-
rorà. 

Magga Stina
W podziemiach teatru przygotowano je-
den z ciekawszych punktów festiwalowe-
go programu – wyst´p Magga Stiny. Ka-
meralnie i ciep∏o, kolorowo. Islandzka
piosenkarka Êpiewa∏a po polsku piosen-
ki Niemena, Ewy Demarczyk, Maanam.
Âwietny koncert, bardzo oryginalny
i z niespotykanà werwà. Niebieska suk-
nia z koronki, sportowe buty, burza
blond w∏osów i popowo-jazzowo-metalo-
wa przesz∏oÊç to zaledwie kilka s∏ów,
którymi mo˝na opisaç Magga Stin´.
Obieca∏a, ˝e zaÊpiewa w Polsce. Przygo-
tujcie si´ wi´c na muzycznà uczt´
gdzieÊ w okolicach Jad∏odajni Filozoficz-
nej… 

Inicjacja w szcz´kach rekina
Skoro Islandczycy wiedzà ju˝, co to neo-
lingwizm warszawki, my postanowiliÊmy
dowiedzieç si´, co to znaczy zgni∏y re-
kin, ich narodowy przysmak. Nie wystar-
czy∏o pójÊcie na targ i zakupienie rekina.
Trzeba by∏o stoczyç w sobie wewn´trzny
bój o przetrwanie. Zapach takiego reki-
na ma w sobie coÊ z amoniaku, padliny,
ryby i starej szafy. W przewodniku Pas-
cala figuruje pod ostrze˝eniem „Tylko
dla odwa˝nych”. Taka gastronomicz-
na inicjacja. Ale przynajmniej znamy ju˝
sposób na przyjmowanie nowych cz∏on-
ków do naszego klubu. Na pewno pozo-
stanie niszowy. No có˝, Islandià nie inte-
resujà si´ t∏umy. W koƒcu to wyspa in-
na ni˝ Majorka.
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SzeÊçdziesiàt trzy godziny Islandii
Studencki Klub Islandzki wybra∏ si´ w podró˝ do
swojej krainy. Pewnie czekalibyÊmy na ten wyjazd
d∏u˝ej, gdyby nie Festiwal Kultury Polskiej, na który
zaprosi∏ nas uniwersytet w Rejkiawiku.
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Przedmiotem badaƒ by∏a anali-
za relacji mi´dzy mieszkaƒcami
Macedonii i Bu∏garii, oraz stosu-

nek Macedoƒczyków i Bu∏garów do za-
mieszkujàcych oba kraje mniejszoÊci
narodowych i grup etnicznych, a co
za tym idzie wp∏ywów kulturowych, ja-
kie wynikajà z ich wzajemnych kontak-
tów i sàsiedztwa.
Konsekwencjà badaƒ by∏a anali-
za przeprowadzonych na Ba∏kanach
ankiet, dotyczàcych obecnej sytuacji
spo∏ecznej i politycznej w Macedonii
i Bu∏garii, która w ostatnich latach jest
bardzo wa˝na i godna analizy, gdy˝
oba te kraje kandydujà do cz∏onkostwa
w Unii Europejskiej. Szczególnie wa˝ne
jest to w przypadku Bu∏garii, która sta-
nie si´ cz∏onkiem Unii Europejskiej
1 stycznia 2007 roku. 
Pozosta∏ymi zadaniami, nie mniej wa˝-
nymi, zrealizowanymi w ramach objaz-
du by∏o zbadanie problemu to˝samo-
Êci narodowej w kontekÊcie relacji z in-
nymi narodowoÊciami zamieszkujàcy-
mi Ba∏kany za pomocà an-
kiet i wywiadów bezpo-
Êrednich, a tak˝e dokona-
nie bogatej dokumentacji
fotograficznej osiedli za-
mieszka∏ych przez mniej-
szoÊci narodowe i grupy
etniczne w obu krajach,
oraz obiektów architekto-
nicznych Êwiadczàcych
o kilkusetletnim panowa-
niu Turków na Pó∏wyspie
Ba∏kaƒskim. 
Pierwszym miastem na tra-
sie naszego objazdu by∏o
Skopje, w którym sp´dziliÊmy cztery
dni. Rzeczà, która zwróci∏a naszà uwa-
g´ ju˝ pierwszego dnia pobytu, by∏o
to, i˝ miasto dzieli si´ na dwie cz´Êci:
macedoƒskà i albaƒskà, która potocz-

nie nazywana jest „drugà stronà”.
W cz´Êci macedoƒskiej secesyjne ka-
mienice sàsiadujà z nowoczesnymi bu-
dynkami, jak na przyk∏ad budynek
poczty zbudowa-
ny w latach
szeÊçdziesiàtych.
Tutaj znajdujà si´
równie˝ liczne,
zape∏nione o ka˝-
dej porze, nowo-
czesne kawiarnie
i restauracje.
Po tej stronie mia-
sta mieÊci si´ tak-
˝e Muzeum Etno-
graficzne, na któ-
rego cele za-
adoptowano daw-
ny budynek dwor-
ca kolejowego,
zniszczonego
podczas trz´sie-
nia ziemi w 1963
roku, o czym Êwiadczy zachowany

do dziÊ zegar, który wskazuje
godzin´ 5:17, godzin´ pierw-
szych wstrzàsów sejsmicznych,
a tak˝e Muzeum Sztuki Wspó∏-
czesnej, Muzeum Miejskie i Hi-
storyczno-Archeologiczne.
Z Placu Macedoƒskiego Ka-
miennym Mostem (zbudowany
na polecenia su∏tana Musta-
fy II w XV wieku), b´dàcym ele-
mentem ∏àczàcym obie cz´Êci
miasta, pod którym przep∏ywa
rzeka Wardar mo˝na przejÊç
na „drugà stron´”, do albaƒskiej
cz´Êci Skopje – czarsziji. Czar-

szija to dawna dzielnica turecka, dziÊ
w wi´kszoÊci zamieszkana przez naj-
wi´kszà w Macedonii mniejszoÊç naro-
dowà, Albaƒczyków. Oprócz Albaƒczy-
ków mieszkajà tu tak˝e Turcy i Cyga-

nie. W albaƒskiej cz´Êci miasta znajdu-
jà si´ liczne sklepiki, warsztaty rze-
mieÊlnicze oraz mnóstwo ma∏ych ka-
wiarni – gdzie mo˝na napiç si´ wy-
Êmienitej kawy po turecku i zjeÊç ba-
klawe. Nad tym wszystkim górujà mi-
narety, licznych w tej cz´Êci miasta
d˝amiji (meczetów). Uwag´ zwiedzajà-
cych Skopje, zanim jeszcze wejdà
na kamienny most, by znaleêç si´
po „drugiej stronie” miasta, przyciàga
twierdza Kale, wznoszàca si´ na wzgó-
rzu, z której roztacza si´ wspania∏y wi-
dok na ca∏e miasto. Skopsko Kale jest
wspania∏à fortecà zbudowanà przez
cesarza bizantyjskiego Justyna I.

Wostatnim dniu naszego pobytu
w stolicy Macedonii odby∏ si´
panel naukowy, zorganizowany

przez studentów SEW-u i opiekuna na-
ukowego objazdu prof. Jolant´ Sujec-
kà, zaÊ ze strony macedoƒskiej przez
prof. Milic´ Mirkulovskà. Podczas pa-

nelu zosta∏ wyg∏oszony wyk∏ad doty-
czàcy Ba∏kaƒskiej Ligi J´zykowej,
a tak˝e referaty polskich uczestników
spotkania.
Kolejnym celem naszego objazdu by∏a
Bu∏garia. Po ca∏onocnej podró˝y dotar-
liÊmy do P∏owdiwu, drugiego co
do wielkoÊci miasta w Bu∏garii, po∏o˝o-
nego nad rzekà Maricà. P∏owdiw jest
miastem ∏àczàcym architektur´ antycz-
nà, budynki tzw. bu∏garskiego odrodze-
nia narodowego, secesji i socrealizmu,
co sprawia, ˝e miasto to podzielone
jest na dwie cz´Êci. W starej cz´Êci
P∏owdiwu, zwanej Starija Grad znajduje
si´ meczet D˝umaja D˝amija tzw. Me-
czet Piàtkowy, który pochodzi z po∏o-
wy XV wieku. Tu równie˝ znajduje si´
najstarsza Êwiàtynia chrzeÊcijaƒska
w P∏owdiwie, trójnawowa bazylika Swe-
ta Bogurodica. W P∏owdiwie odnajduje-
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Objazd naukowy

Obraz „innego” – etnicznie, narodowo i kulturowo 
na s∏owiaƒskich Ba∏kanach (Macedonia, Bu∏garia)

W dniach 8-23 wrzeÊnia 2006 roku mia∏ miejsce objazd
naukowy po Ba∏kanach. Objazd ten zosta∏ zorganizowany
przez studentów w ramach Ko∏a Naukowego Studium
Europy Wschodniej i Azji Ârodkowej, dzia∏ajàcego
przy Studium Europy Wschodniej UW. Udzia∏ w nim
wzi´∏o 7 studentów z trzech specjalizacji (Europa
Ârodkowa i Ba∏kany, Europa Wschodnia,
Rosja-Azja-Kaukaz). Objazd ten mia∏ charakter badawczy.

konsekwencjà
badaƒ by∏a analiza
obecnej sytuacji
spo∏ecznej i politycznej
w Macedonii 
i Bu∏garii

„

„

Skopsko Kale
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my tak˝e wiele staro˝ytnych rzymskich
ruin: kolumny, teatr, stadion i forum.
Po sp´dzeniu tu zaledwie jednego dnia
udaliÊmy si´ do stolicy Bu∏garii, Sofii.

B´dàc kilka dni w stolicy Bu∏garii,
mogliÊmy si´ przekonaç, ˝e jest
to wielkie europejskie miasto. Ar-

chitektura Sofii odzwierciedla burzliwà
histori´ kraju, a zarazem jej wieloet-
nicznoÊç, o czym Êwiadczyç mo˝e fakt
istnienia obok siebie wielkiego mecze-
tu Banija Baszi (niestety, jedynego za-
chowanego) i synagogi sofijskiej.
OczywiÊcie zobaczyliÊmy tu równie˝

wiele przepi´knych cerkwi, jak Sobór
Aleksandra Newskiego, b´dàcy naj-
starszà cerkwià na Pó∏wyspie Ba∏kaƒ-
skim czy Cerkiew Êw. Miko∏aja, zwanà
inaczej rosyjskà, gdy˝ zosta∏a wybudo-
wana przez mieszkajàcych w Bu∏garii
emigrantów rosyjskich na poczàt-
ku XX wieku. O wielkiej kulturze tego
miasta Êwiadczà tak˝e budynki opery,
teatru, parlamentu i biblioteki narodo-
wej. Obok tych przepi´knych zabytków
istniejà ulice handlowe, na których
swoje sklepy majà wielcy europejscy
projektanci, a za tym wszystkim
na obrze˝ach miasta istniejà dzielnice
zamieszka∏e przez mniejszoÊç tureckà
i romskà, stanowiàce swoiste getta. 
Kolejnym etapem naszej podró˝y by∏a

Kopriwsztica, miasteczko-
-muzeum, Êwiadectwo bu∏-
garskiego odrodzenia naro-
dowego, gdy˝ to tutaj rozpo-
cz´∏o si´ 20 kwietnia 1876
roku wa˝ne dla narodu bu∏-
garskiego Powstanie kwiet-
niowe, które przyczyni∏o si´
do odzyskania niepodleg∏o-
Êci przez Bu∏gari´ w 1878 ro-
ku. Jest to miasto licznych
mostów i domów, w których
mieszkali bohaterowie bu∏-
garskiego odrodzenia naro-
dowego.
Ostatnie dni naszego objaz-
du sp´dziliÊmy w Ochrydzie
(mieÊcie po∏o˝onym

nad przepi´knym Jeziorem Ochrydz-
kim, graniczàcym z Albanià) i Bitoli
(dawnej stolicy Macedonii). W Ochry-
dzie, które jako jedyne miasto w Mace-
donii jest wpisane na list´ Êwiatowego
dziedzictwa kultury UNESCO, mieÊci
si´ Forteca Ochrydzka, powsta∏a
na prze∏omie X i XI wieku za czasów
panowania cara Samuela. W mieÊcie
znajduje si´ tak˝e Teatr Staro˝ytny, któ-
rego ruiny pochodzà sprzed 2 tys. lat,
a tak˝e wczesnochrzeÊcijaƒski koÊció∏,
którego ruiny odkryto w latach szeÊç-
dziesiàtych. W Ochrydzie znajdujà si´

równie˝ relikwie Êw. Klimenta
Ochrydzkiego, biskupa s∏o-
wiaƒskiego, który po wyp´-
dzeniu z Moraw za∏o˝y∏ tu
szko∏´ piÊmienniczà.

WBitoli, która jak ju˝
wspomnia∏yÊmy,
dawniej by∏a stolicà

Macedonii, odwiedziliÊmy ru-
iny staro˝ytnego miasta, He-
raclea z bardzo dobrze za-
chowanym amfiteatrem, po-
mnikami i mozaikami, a tak-
˝e licznie znajdujàce si´
w mieÊcie meczety np. Ko-
d˝y Ahmeda, Izaaka Feki
Beja czy Had˝i Beja. Miasto
stanowi∏o wieloetnicznà mo-
zaik´, podobnie jak i wszyst-
kie odwiedzane przez nas
miejsca, co wynika z historii
tego regionu. Bitola dawniej
zamieszkiwana by∏a
w znacznej cz´Êci przez Tur-

ków, którzy uczynili z miasta centrum
administracji wojskowej europejskiej
cz´Êci Imperium Osmaƒskiego. Znacz-
ny procent mieszkaƒców stanowili tak-
˝e uciekajàcy z Hiszpanii ˚ydzi Sefar-
dyjscy. DziÊ wi´kszoÊç mieszkaƒców
stanowià Macedoƒczycy, co nie zna-
czy, ˝e nie znajdziemy tu mniejszoÊci
tureckiej, albaƒskiej czy romskiej. O ich
obecnoÊci mo˝e Êwiadczyç fakt istnie-
nie wielkiego warzywno-owocowego
targu, na którym to w∏aÊnie, handlujà
Turcy i Cyganie.

Podczas kilkudniowego pobytu
w Ochrydzie, uda∏o nam si´ tak˝e
przekroczyç granic´ z Albanià

w miejscowoÊci, gdzie znajduje si´ po-
∏o˝ony na wzgórzu klasztor, Sveti Na-

um. Dzi´ki temu zobaczyliÊmy niewiel-
kie, przygraniczne miasto Pogradec. To
tu podczas wizyty Envera Hod˝y
pod koniec lat szeÊçdziesiàtych naro-
dzi∏ si´ pomys∏ ufortyfikowania kraju,
co wiàza∏o si´ z budowà miliona beto-
nowych bunkrów na obszarze ca∏ej Al-
banii, które „przywita∏y” nas zaraz
po przekroczeniu granicy. To co zoba-
czyliÊmy w tym niewielkim przygranicz-
nym mieÊcie stanowi∏o Êwiadectwo
niszczàcej ca∏y kraj polityki, jakà przez
trzydzieÊci jeden lat prowadzi∏ komuni-
styczny przywódca Albanii. 

Na koniec chcia∏ybyÊmy podzi´kowaç
za pomoc merytorycznà podczas przy-
gotowywania projektu objazdu, oraz
opiek´ naukowà w Macedonii, prof. Jo-
lancie Sujeckiej. 
Swoje podzi´kowania za dofinansowa-
nie objazdu, kierujemy w stron´ dyrek-
tora Studium Europy Wschodniej UW
Jana Malickiego, a tak˝e w stron´ Fun-
dacji na rzecz Studentów i Absolwen-
tów UW, oraz Rady Konsultacyjnej ds.
Studenckiego Ruchu Naukowego.
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Pa∏ac Kultury w Sofii

Cerkiew w Ochrydzie

Monastyr Pantelejmona

Pogradec w Albanii
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To, ˝e handel ludêmi jest jednym
z najgroêniejszych przest´pstw,
skierowanych przeciwko osobie

– to dla wszystkich jest doÊç oczywi-
ste. Ale to, ˝e handel ludêmi to tak˝e
jedno z najpowa˝niejszych naruszeƒ
praw cz∏owieka – to ju˝ nie jest takie
oczywiste dla wszystkich. I w∏aÊnie
handel ludêmi rozumiany za-
równo jako zbrodnia, powa˝-
ne naruszenia praw cz∏owie-
ka oraz swoista haƒba wspó∏-
czesnoÊci sta∏ si´ naturalnym
przedmiotem zainteresowa-
nia zespo∏u OÊrodka Badaƒ
Praw Cz∏owieka, Katedry Kry-
minologii i Polityki Kryminal-
nej IPSiR Uniwersytetu War-
szawskiego. 
W latach 2003–2006 zespó∏
osób pod kierunkiem dr. hab.
Zbigniewa Lasocika realizo-
wa∏ Projekt badawczo-szkole-
niowy pt. Handel ludêmi
– zapobieganie i Êciganie. Projekt by∏
finansowany przez Departament Stanu
USA za poÊrednictwem Programu
„Prawo i Demokracja” Ambasady Sta-
nów Zjednoczonych w Polsce. Wydaje
si´, ˝e warto poinformowaç spo∏ecz-
noÊç UW o tym przedsi´wzi´ciu, ponie-
wa˝ jego realizacja by∏a z jednej strony
wyzwaniem intelektualnym dla Êrodo-

wiska akademickiego i osób zaanga˝o-
wanych w eliminowanie handlu ludêmi,
a z drugiej by∏a lekcjà budowania spo-
∏eczeƒstwa. W Projekcie chodzi∏o bo-
wiem o prze∏o˝enie produktów intelek-
tu na dzia∏ania szkoleniowe, informa-
cyjne czy edukacyjne, kierowane do in-
stytucji publicznych, organów Êcigania,
organizacji pozarzàdowych i mediów. 
Podstawowym zadaniem, jakie posta-

wi∏ sobie zespó∏ Projektu by∏o
zgromadzenie wiedzy na te-
mat handlu ludêmi i na tej
podstawie opracowanie pro-
gramu i modelu szkolenia
s∏u˝b publicznych, g∏ównie
zaÊ funkcjonariuszy organów
ochrony porzàdku prawnego.
W ramach Projektu przeszko-
lonych zosta∏o 143 takich
funkcjonariuszy, przy czym
szkolenia by∏y stosunkowo in-
tensywne, bo trwa∏y od 5
do 10 dni. Poza tym w ra-
mach Projektu odby∏y si´:
dwie konferencje mi´dzynaro-

dowe, siedem seminariów, cztery wy-
k∏ady otwarte, dwie projekcje filmów
po∏àczone z dyskusjà oraz pi´ç spo-
tkaƒ grupy eksperckiej opracowujàcej
kwestionariusz wspomagajàcy identyfi-
kacj´ ofiar handlu ludêmi.
We wszystkich przedsi´wzi´ciach Pro-
jektu wzi´∏o udzia∏ 59 wyk∏adowców,
trenerów i goÊci z dziewi´ciu krajów

(Belgia, Bia∏oruÊ, Mo∏dowa, Niemcy,
Rumunia, Szwecja, USA, W. Brytania,
W∏ochy) reprezentujàcych takie instytu-
cje jak: Departament Stanu USA, Rada
Europy, Unia Europejska, OBWE, EU-
ROPOL, MOP, placówki dyplomatycz-
ne, etc. 
W ramach Projektu Zespó∏ zrealizowa∏
tak˝e cztery projekty badawcze: bada-
nie opinii funkcjonariuszy porzàdku
prawnego nt. potrzeby wprowadzenia
definicji handlu ludêmi do polskiego
kodeksu karnego a tak˝e pilota˝owe
badanie akt spraw karnych dotyczà-
cych handlu ludêmi oraz dwa projekty
dotyczàce informacji o handlu ludêmi,
jeden z nich dotyczy∏ analizy prasy
za lata 1992–2006 (zgromadzili-
Êmy 1.230 artyku∏ów), a drugi analizy
Biuletynów Informacyjnych Minister-
stwa SprawiedliwoÊci pod kàtem infor-
macji o handlu ludêmi. 

Ju˝ choçby na podstawie tych su-
chych danych mo˝na powiedzieç,
˝e Projekt zakoƒczy∏ si´ sukce-

sem. Ten sukces wyra˝a si´ chocia˝by
w tym, co uda∏o si´ osiàgnàç. WÊród
wielu rezultatów Projektu warto wymie-
niç najpierw te, które ÊciÊle wià˝à si´
z aplikacyjnym charakterem przedsi´-
wzi´cia. Po pierwsze, Zespó∏ Projektu
przygotowa∏ i opublikowa∏ pierwsze
w Polsce obszerne kompendium wie-
dzy na temat handlu ludêmi jako zjawi-
ska oraz na temat sposobów elimino-
wania go z ˝ycia spo∏ecznego (zob. s.
34). Po drugie, zgodnie z za∏o˝eniami
opracowany zosta∏ kompleksowy pro-
gram szkolenia s∏u˝b publicznych
i model edukacji pracowników takich
s∏u˝b. Po trzecie, eksperci wspó∏pracu-
jàcy z Projektem opracowali kwestiona-
riusz identyfikacji ofiar handlu ludêmi,
który w najbli˝szym czasie b´dzie te-
stowany w Polsce. Po czwarte, w wyni-
ku prac Projektu na Uniwersytecie War-
szawskim trwa obecnie procedura reje-
stracji pierwszej w Polsce placówki na-
ukowo-szkoleniowej zajmujàcej si´
problematykà wspó∏czesnych form nie-
wolnictwa. I po piàte wreszcie, realiza-
cja Projektu przynios∏a szereg ustaleƒ
merytorycznych, z których cz´Êç ju˝
znalaz∏a odzwierciedlenie w raporcie
koƒcowym Projektu, a cz´Êç znajdzie
je dopiero w dwóch przygotowywa-
nych publikacjach, jedna z nich doty-
czy prawnych i etycznych problemów
handlu narzàdami ludzkimi, a druga
zagadnieƒ zwiàzanych z handlem
dzieçmi. 
Poza tym w trakcie realizacji Projektu
powsta∏a strona internetowa, na której
mo˝na znaleêç informacje o podejmo-
wanych dzia∏aniach, ale tak˝e o zmia-
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Handel ludêmi – zapobieganie i Êciganie
Projekt zrealizowany na UW

ZBIGNIEW LASOCIK
IPSIR UW

Uwa˝ny obserwator ˝ycia publicznego nie powinien mieç
wàtpliwoÊci, ˝e handel ludêmi, a szerzej: ró˝ne formy
wspó∏czesnego niewolnictwa (wymuszona prostytucja,
praca przymusowa, pornografia dzieci´ca, przymusowe
ma∏˝eƒstwa, itd.) to obok terroryzmu, wojen i handlu
narkotykami jeden z kluczowych problemów
wspó∏czesnego Êwiata. Chocia˝ obecny w ˝yciu wielu
narodów oraz grup spo∏ecznych zosta∏ zauwa˝ony
stosunkowo niedawno, bo ok. 15 lat temu, i od razu zyska∏
rang´ problemu szczególnej wagi. Tzw. mi´dzynarodowa
opinia publiczna poÊwi´ca mu wiele uwagi. Przejawia si´
to mi´dzy innymi w licznych inicjatywach politycznych
i prawnych, w kampaniach informacyjnych, w tworzeniu
i finansowaniu programów szkoleniowych, a tak˝e
w promowaniu przedsi´wzi´ç analitycznych i badawczych. 

w Projekcie
chodzi∏o bowiem 
o prze∏o˝enie pro-
duktów intelektu na
dzia∏ania szkoleniowe,
informacyjne,
edukacyjne

„

„
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nach w prawie, a tak˝e o wa˝nych wy-
darzeniach zwiàzanych z eliminowa-
niem handlu ludêmi. Rezultatem Pro-
jektu jest stworzenie zaczàtków Cen-
trum Dokumentacji materia∏ów doty-
czàcych tego zjawiska, na które sk∏a-
dajà si´ akty prawne, opracowania na-
ukowe, dane statystyczne i publikacje
prasowe (ok. 1500 pozycji). Nasze
kontakty z organami Êcigania i Mini-
sterstwem SprawiedliwoÊci zaowoco-
wa∏y stworzeniem bazy sygnatur spraw
karnych dotyczàcych handlu ludêmi,
prowadzonych przez ró˝ne instytucje
w ca∏ym kraju. 

Sukces Projektu takiego jak ten
mo˝na widzieç tak˝e w nieco
szerszym kontekÊcie. Projekt by∏

realizowany przez Uniwersytet War-
szawski, co sprawi∏o, ˝e nabra∏ akade-
mickiego charakteru. Dotyczy∏o to m.
in. szkoleƒ, które mimo ˝e by∏y na bar-
dzo wysokim akademickim poziomie,
nic nie straci∏y ze swojej wartoÊci apli-
kacyjnej. O tym, ˝e tak by∏o Êwiadczà
opinie uczestników zbierane przez nas
w ramach ewaluacji szkoleƒ. Dotyczy∏o
to tak˝e innych dzia∏aƒ podejmowa-
nych w ramach Projektu, np. wyk∏adów
otwartych, spotkaƒ seminaryjnych czy
projekcji filmów. Oprócz tego Projekt
sta∏ si´ tak˝e forum merytorycznej dys-
kusji nt. problemów zwiàzanych ze
zwalczaniem handlu ludêmi. Dyskusji,
w której uczestniczy∏o Êrodowisko aka-
demickie, instytucje rzàdowe, organy
Êcigania, organizacje pozarzàdowe
i w niewielkim zakresie tak˝e media.
Dzi´ki Projektowi Uniwersytet Warszaw-
ski zaczà∏ byç kojarzony z problematy-
kà badania wspó∏czesnych form nie-
wolnictwa i handlu ludêmi. 

Swoistym sukcesem Projektu by∏o
doprowadzenie do powstania
Êrodowiska, sk∏adajàcego si´

z pracowników instytucji rzàdowych
i funkcjonariuszy organów Êcigania
przeszkolonych w ramach Projektu,
którzy poznali si´ i nawiàzali ze sobà
kontakt. Projekt, a przez to Uniwersytet
Warszawski sta∏ si´ dla nich miejscem
umo˝liwiajàcym kontakty, spotkania
swobodnà dyskusj´, wspó∏prac´ i roz-
wijanie wiedzy dotyczàcej handlu ludê-
mi. 
Na zakoƒczenie godzi si´ podzi´kowaç
w∏adzom rektorskim, z okresu kiedy
rozpoczynaliÊmy realizacj´ Projektu,
pod kierunkiem Pana prof. Piotra W´-
gleƒskiego oraz obecnym w∏adzom
pod kierunkiem Pani prof. Katarzyny
Cha∏asiƒskiej-Macukow, a tak˝e s∏u˝-
bom pomocniczym Rektora, za wszel-
kà pomoc zwiàzanà z podpisaniem
umowy i jej wykonaniem. Realizacja
Projektu by∏aby niemo˝liwa bez wspar-
cia w∏adz Wydzia∏u Stosowanych Nauk
Spo∏ecznych i Resocjalizacji oraz bez
pomocy kierownictwa i personelu IP-
SiR, który przejà∏ na siebie ci´˝ar ob-
s∏ugi administracyjnej Projektu oraz
udost´pni∏ pomieszczenie na jego po-
trzeby.
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Pierwsze w Polsce kompendium wiedzy 
na temat handlu ludêmi

„Handel ludêmi – zapobieganie i Êciganie” jest pierwszym
w Polsce podr´cznikiem w sposób kompleksowy odnoszà-
cym si´ do problematyki wspó∏czesnego niewolnictwa. Sta-
nowiàc swoiste kompendium wiedzy przedstawia handel
ludêmi w sposób wieloaspektowy, prezentujàc jego aspekty
polityczne, prawne, kryminologiczne czy socjologiczne.
W pierwszej cz´Êci ksià˝ki zawarte sà zagadnienia dotyczà-
ce podstawowych regulacji prawnych, oraz aspekty mi´dzy-
narodowe i humanitarne. Omówione sà te˝ zjawiskowe for-
my handlu ludêmi (przymusowa prostytucja, praca przymu-
sowa, handel dzieçmi, handel narzàdami), sposoby jego eli-
minowania w Polsce i w innych krajach oraz zagadnienia
zwiàzane z ochronà ofiary. Druga cz´Êç podr´cznika zawiera
wszystkie akty prawa mi´dzynarodowego (ONZ oraz Unii
Europejskiej) oraz najwa˝niejsze regulacje krajowe dotyczà-
ce handlu ludêmi.
Publikacja jest efektem projektu szkoleniowo-badawczego
„Handel ludêmi – zapobieganie i Êciganie” realizowanego

w latach 2004–2006 przez OÊrodek Badaƒ Praw Cz∏owieka Uniwersytetu Warszawskiego sta-
nowiàcy jednostk´ organizacyjnà Katedry Kryminologii i Polityki Kryminalnej IPSiR UW. Projekt
skierowany by∏ do przedstawicieli s∏u˝b publicznych i organizacji pozarzàdowych zajmujàcych
si´ eliminowaniem handlu ludêmi, a by∏ finansowany ze Êrodków programu „Prawo i Demo-
kracja” Ambasady Stanów Zjednoczonych. 
Ksià˝k´ „Handel ludêmi. Zapobieganie i Êciganie” polecamy zarówno praktykom, jak i teorety-
kom oraz wszystkim osobom zainteresowanym zjawiskiem handlu ludêmi. Liczymy, ˝e ta pu-
blikacja przyczyni si´ do pog∏´bienia wiedzy, podniesienia ÊwiadomoÊci problemu oraz zain-
spiruje dzia∏ania na rzecz zapobiegania i zwalczania handlu ludêmi. 

Podstawowe informacje o ksià˝ce: 

„Handel ludêmi. Zapobieganie i Êciganie”
Redakcja: Zbigniew Lasocik
Wydanie I
Wydawca: OÊrodek Badaƒ Praw Cz∏owieka, Katedra Kryminologii i Polityki Kryminalnej, 
IPSiR UW, Warszawa, 2006 
Oprawa twarda, 630 stron 

Informacje dla zainteresowanych zakupem ksià˝ki:

Ksià˝k´ mo˝na nabyç w ksi´garniach akademickich oraz w ksi´garniach internetowych. 
Istnieje równie˝ mo˝liwoÊç zakupu ksià˝ki bezpoÊrednio od wydawcy w specjalnej ce-
nie. 

Cena ksià˝ki: 65 z∏ *
* Cena ksià˝ki dla instytucji i organizacji pozarzàdowych: 60 z∏

Ksià˝ka dost´pna jest w sprzeda˝y bezpoÊredniej w Instytucie Profilaktyki Spo∏ecznej
i Resocjalizacji („Klub”), Uniwersytet Warszawski, ul. Podchorà˝ych 20, 00-721 Warsza-
wa 

Zamówienia na ksià˝k´ mo˝na równie˝ sk∏adaç:
– elektronicznie: 
publikacje.hl@ipsir.uw.edu.pl
– telefonicznie: 
0 22 553 07 07; 
0 22 553 07 57; 
0 606 779 025 (Maryla Koss); 
0 606 450 155 (Monika Szulecka)
– faxem: 022 553 07 57

Koszty wysy∏ki ponosi osoba zamawiajàca. Zasady dostawy du˝ych zamówieƒ b´dà
ustalane indywidualnie. Faktury VAT wystawiane sà na ˝yczenie zamawiajàcych. 
W przypadku jakichkolwiek pytaƒ, prosimy o kontakt.
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Do nowo wybudowanego budyn-
ku (dziÊ zwanego Porektorskim)
sprowadzili si´ jego mieszkaƒcy

– pracownicy Uczelni. WÊród nich byli
paƒstwo Chopinowie ze swym synem
Fryderykiem. Ma∏y Fryderyk jak inne
dzieci uwielbia∏ zabawy, wi´c chodzi∏
nad skarp´ i po swojemu korzysta∏
z uroków zdroju. Zimà êróde∏ko tworzy-
∏o w tym miejscu zamarzni´tà Êlizgaw-
k´, która musia∏a byç przekleƒstwem
dla przechodzàcych t´dy starszych
osób, ale i nie lada atrakcjà dla kilkulet-
nich ch∏opców. Pewnego razu ma∏y
Chopin, zje˝d˝ajàc oblodzonym sto-
kiem, wywróci∏ si´ i rozbi∏ sobie g∏ow´.
Pola∏a si´ krew, a ch∏opca opatrzy∏
mieszkaniec ul. Oboênej, niejaki Ko-
z∏owski, w ten sposób przechodzàc
do historii. 

Gdy Chopin przebywa∏ ju˝
na emigracji, miejsce jego dzie-
ci´cych zabaw wypi´knia∏o.

W maju 1837 roku rozpocz´to „roboty
oko∏o wzniesienia êród∏a przy ulicy
Oboênej, obok drogi nowo uplantowa-
nej, ku nadwiÊlu prowadzàcej, w miej-
scu dawnego zdroju, które przez czas
zniszczone zosta∏o” – pisa∏ 26 paê-
dziernika „Kurjer Warszawski. „Do zasi-
lenia onego wodà, wybudowano ob-
szerny kana∏ êród∏owy, ciàgnàcy si´
od zdrojów na przyleg∏ych ulicy wspo-
mnianej górach Denasowskich b´dà-
cych, a˝ do nowej budowli gustownie
i ozdobnie z ceg∏y szlifowanej i kamie-
nia piaskowego wzniesionej, wschoda-
mi marmurowymi na dó∏ a˝ do zdroju
wytryskujàcego prowadzonymi” – do-
dawa∏ dalej autor „Kurjera”. Budowa
basenu i ca∏ego obmurowania êróde∏ka
musia∏a byç wa˝nym wydarzeniem. Ka-
mieƒ w´gielny pod nià, poÊwi´cony
przez ks. Gorzkiewicza, proboszcza
parafii Âw. Krzy˝a „w asystencji liczne-
go kleru tego˝ zgromadzenia” zosta∏
wmurowany przez liczne grono genera-
∏ów, pe∏niàcego obowiàzki prezydenta
miasta Warszawy oraz wielu urz´dni-
ków.
Basen zbudowany wokó∏ êróde∏ka mu-
sia∏ byç efektowny, ale niekoniecznie

ANNA KORZEKWA
ROBERT GAWKOWSKI

Tam gdzie Chopin fiknà∏ koz∏a
Miejsce zilustrowane poni˝szà fotografià nie nale˝y do Uniwersytetu, ale jest z Uczelnià
bardzo zwiàzane. Gdy przechodzimy z Dziedziƒca G∏ównego do Biblioteki na PowiÊlu, mijamy
to miejsce – urocze êróde∏ko, wybijajàce obok ulicy Oboênej. Zdrój ma swojà histori´, o czym
zapewnia data – 1837 – umieszczona nad jego ujÊciem. My zacznijmy naszà opowieÊç
prawie 20 lat wczeÊniej, gdy na skarpie zaczyna∏ swój ˝ywot Królewski Uniwersytet
Warszawski.

Ulica Oboêna ze zdrojem, 
„K∏osy” 1882, t. 34, s. 317

trwa∏y. Ju˝ w 1851 roku „Kurjer Warszaw-
ski” donosi∏ o remoncie êróde∏ka – „fontan-
na przy ul. Oboênej, istniejàca obok ogro-
du gmachów Kazimierzowskich, od r. 1837,
a zasilana wodami êróde∏ gór Sewerynowa
(Denassowskich), naprawianà jest w tej
chwili. Przygotowano nowà wann´ z ciosu,
majàcà zastàpiç t´, którà do przyjmowania
wody, poczàtkowo urzàdzono, a którà czas
i woda zniszczy∏y”. 

Woda ze êród∏a – jak pisa∏a gazeta
– by∏a czysta, zimna i smaczna. Jej
smak doceniali te˝ mieszkaƒcy Po-

wiÊla, którzy przez lata przychodzili tu
po wod´. Ich opinii nie zmieni∏ nawet wynik
analizy naukowej, która stwierdza∏a, ˝e wo-
da by∏a niedobra do picia. Wokó∏ êróde∏ka
nie by∏o te˝ koƒca krzykom i dzieci´cym
zabawom. Tu, tak jak i na du˝ej ∏àce
przed Pa∏acem Kazimierzowskim, by∏o
znacznie swobodniej ni˝ w Ogrodzie Sa-
skim, gdzie nie wolno by∏o biegaç po traw-
nikach.
W kolejnych latach êróde∏ko znów podupa-
d∏o. Wreszcie w 1912 roku zaj´∏y si´ nim
w∏adze miasta „Magistrat ostatecznie za∏a-

twi∏ spraw´ z w∏aÊcicielami nieruchomoÊci
w sprawie korzystania z bijàcego przy ul.
Oboênej êród∏a. èród∏o przechodzi na w∏a-
snoÊç miasta i ma byç doprowadzone
do porzàdku staraniem magistratu” – pi-
sa∏ 21 grudnia 1912 r. – „Kurjer Warszaw-
ski”

Warszawa lat trzydziestych XX wieku
niezbyt by∏a rozmi∏owana w wo-
dzie. „Warszawa ma niewielkà

iloÊç pomników, ale znacznie mniej wodo-
trysków. Pod tym wzgl´dem jest biedniej-
sza od niejednego, skromnego, cichego
miasta zachodnioeuropejskiego. Co wi´-
cej: kryje i chowa nieliczne fontanny wodo-
tryski, zmusza je do sennego zapadania
w martwot´. Baseny stajà si´ cmentarzy-
skiem opad∏ych liÊci, przegni∏ych roÊlin
i nasion. Pokrywa je ca∏un kurzu albo woal
rozmok∏ej skis∏ej pleÊni” – pisa∏ 9 sierp-
nia 1934 roku „Kurjer Warszawski”. 
Na poczàtku bie˝àcego wieku êród∏o zo-
sta∏o gruntownie odnowione. Otwarta sze-
roko z pragnienia paszcza lwa jest jednak
jedynie Êladem tryskajàcego tu przed laty
obficie êród∏a. 



Niepowtarzalny koncert 
Ensemble Espan~ol
z okazji 190-lecia 
Uniwersytetu Warszawskiego
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Za∏o˝ony i prowadzony przez da-
m´ Libby Komaiko zespó∏, który
Êwi´ci w∏aÊnie 30-lecie pracy arty-

stycznej, przylecia∏ do Polski na zapro-
szenie JM Rektor Uniwersytetu War-
szawskiego. Pomys∏ na uhonorowanie
obu jubileuszy w ten w∏aÊnie sposób
zrodzi∏ si´ ju˝ ponad rok temu. Dzi´ki
wysi∏kom po obu stronach Atlantyku
uda∏o si´ go szcz´Êliwie zrealizowaç.
Wybór zespo∏u, choç na pierwszy rzut
oka mo˝e wydawaç si´ zaskakujàcy,
nie by∏ przypadkowy. Ensemble Espa-
n~ol cieszy si´ du˝ym uznaniem i jest
wysoko ceniony za swój dorobek arty-
styczny, o czym Êwiadczy m.in. fakt
uhonorowania Libby Komaiko przez
króla Hiszpanii tytu∏em Damy Orderu
Królowej Izabelli. Ta wybitna artystka,
kompozytorka, choreografka i tancerka
zosta∏a w ten sposób wyró˝nio-
na za krzewienie kultury hiszpaƒskiej
na Êwiecie. Wyst´py z okazji 190-lecia
UW, stanowiàce okazj´ do pokazania
w Polsce pi´kna iberyjskiego dorobku,
podkreÊla∏y jednoczeÊnie mi´dzynaro-
dowy charakter wydarzenia. Pe∏ne pa-
sji hiszpaƒskie taƒce prezentowane
nad Wis∏à w wykonaniu artystów
z USA, wÊród których byli przedstawi-
ciele wielu narodowoÊci, w tym tak˝e
i Polacy, to bez wàtpienia niepowtarzal-
na mieszanka. Warto w tym miejscu
nadmieniç, i˝ Ensemble Espan~ol dzia∏a
przy Northeastern Illinois University
w Chicago, uczelni partnerskiej Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Jak widaç ce-
niona za wysoki wskaênik „umi´dzyna-
rodowienia” uczelni nasza Alma Mater
doskonale radzi sobie nie tylko na polu
dydaktyki i badaƒ naukowych...

Chocia˝ grupa liczy ponad 40
osób – tancerzy, muzyków, tech-
ników, garderobianych – to w ra-

mach zorganizowanego specjalnie
na t´ okazj´ tournée, 23 listopada br.
w Warszawie wylàdowa∏ 28-osobowy
zespó∏, który z radoÊcià przyjà∏ fakt, i˝
bilety na ich przedstawienie rozesz∏y
si´ ju˝ na ponad tydzieƒ przed koncer-
tem. Wizyta Ensemble Espan~ol w Pol-
sce obejmowa∏a nie tylko wyst´py
z okazji 190-lecia Uniwersytetu War-
szawskiego. Chocia˝ przygotowania
w teatrach i próby przed wyst´pami,
jak na profesjonalistów przysta∏o, reali-
zowane by∏y a˝ do osiàgni´cia perfek-

cji, pobyt w Polsce obfitowa∏ równie˝
w bogaty program kulturalny, obejmu-
jàcy m.in. wizyty w miejscach wa˝nych
dla polskiej historii i kultury tj. krakow-
ski Wawel i Stare Miasto czy warszaw-
skie Stare Miasto, Zamek Królewski
i Pa∏ac w Wilanowie. Wa˝nym punktem
wizyty, o czym wspomniano ju˝ wcze-
Êniej, by∏y elementy edukacyjne, w tym
zorganizowane przez Ensemble dla
polskich studentów i pasjonatów fla-
menco warsztaty. Prawdziwymi szcz´-
Êciarzami okazali si´ studenci Akade-
mii Teatralnej im. Zelwerowicza,
WSKiMS im. Giedroycia oraz ci, którzy
przybyli na warsztaty w Akademii Taƒ-
ca im. Isadory Duncan. Mieli oni okazj´
zapoznaç si´ z taƒcem i muzykà fla-
menco oraz nauczyç podstawowych fi-
gur i uk∏adów tanecznych. Warsztaty
prowadzi∏a osobiÊcie dama Libby Ko-
maiko wraz z solistami, pierwszymi tan-
cerzami Ensemble: Irmà Suárez Ruiz
i Jorge Pérez’em, oraz muzykami: Mic-
kiem LaBriola, Pansequito, Mateo.
Spotkali si´ oni nie tylko z uznaniem
uczestniczàcych w warsztatach, ale
i z du˝à sympatià oraz zrozumieniem
dla pasji ich ˝ycia. Powróçmy jednak
do owego magicznego wieczoru 27 li-
stopada...

Przy wype∏nionej po brzegi widow-
ni mieszczàcego blisko 800 osób
Teatru Polskiego o godz. 19.30

rozpocz´∏a si´ Uroczysta Gala. Sza-
nownych goÊci, wÊród których znaleêli
si´ tak˝e przedstawiciele w∏adz paƒ-
stwowych i samorzàdowych, uczelni
wy˝szych, korpusu dyplomatycznego
oraz Êwiata nauki i kultury, powitali An-
na Kuroczycka-Saniutycz oraz Mariusz
˚wierko, studenci Uniwersytetu War-
szawskiego, którzy mieli zaszczyt pro-
wadziç uroczystoÊç. Lo˝´ honorowà
zaj´∏a Rektor Uniwersytetu Warszaw-
skiego prof. Katarzyna Cha∏asiƒska-
-Macukow w towarzystwie pana mini-
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AGATA KUJAWSKA

Tegoroczne Âwi´to Uniwersytetu Warszawskiego ze
wzgl´du na pi´kny i godny pozazdroszczenia jubileusz
mia∏o bez wàtpienia wyjàtkowy charakter. WÊród wielu
ciekawych i ró˝norodnych imprez na wyró˝nienie
z pewnoÊcià zas∏uguje wydarzenie, o którym g∏oÊno
by∏o nie tylko na naszej Alma Mater, ale i w ca∏ej
Warszawie. 27 listopada br. w Teatrze Polskim
w Warszawie odby∏a si´ Uroczysta Gala Jubileuszowa
z okazji 190-lecia Uniwersytetu Warszawskiego, którà
uÊwietni∏ wyst´p Teatru Taƒca Hiszpaƒskiego
Ensemble Espan~ol z Chicago. Pi´kne i pe∏ne pasji
przedstawienie „Flamenco Passion” przygotowane
zosta∏o przez zespó∏ specjalnie na tournée w Polsce,
gdzie pokazane zosta∏o tylko dwukrotnie. Drugi,
i równie niepowtarzalny koncert mia∏ miejsce
w Teatrze Collegium Nobilium 30 listopada. 

Irma Suárez Ruiz i Jorge Pérez, soliÊci Ensamble Espan~ol
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stra prof. Micha∏a Kleibera wraz z ma∏-
˝onkà oraz prorektora UW prof. Wojcie-
cha Tygielskiego. Koncert rozpoczà∏
przepi´kny „Romance de Triana” w wy-
konaniu ca∏ego zespo∏u. Choreografi´
do tego pi´knego, neoklasycznego
taƒca obrazujàcego ˝ycie Cyganów
w Sewilli u∏o˝y∏a, podobnie jak
do wi´kszoÊci utworów, i zrewidowa∏a
z okazji 30-lecia Ensemble Espan~ol da-
ma Libby Komaiko. Tym niemal˝e bale-
towym wykonaniem rozpocz´∏a si´
prawie dwugodzinna, nieraz zapierajà-
ca dech w piersiach podró˝ przez mu-
zyk´ i taƒce Hiszpanii. W sk∏adajàcym
si´ z dwóch aktów „Flamenco Passion”
zachwycona ró˝norodnoÊcià oraz wir-
tuozerià wykonania widownia zobaczy-
∏a trzynaÊcie utworów, pokazujàcych
pi´kno i bogactwo kultury hiszpaƒskiej.
Uj´te w niesamowità, pe∏nà delikatno-
Êci i temperamentu zarazem ca∏oÊç
choreografia, taniec, muzyka, rytm,
Êpiew i stroje przenios∏y widzów w cu-
downy Êwiat flamenco, gdzie ka˝dy
najmniejszy gest i ruch, zarówno w taƒ-
cach solowych, jak i zbiorowych jest
bardzo istotny i pot´guje ostateczny
efekt. Urzeka∏y wi´c radoÊç i energia
p∏ynàca z „Alegrias y Jaleos”, pi´kne
andaluzyjskie „Entre dos Almas” soli-
stów Irmy Suárez Ruiz i Jorge Péreza,
dojrza∏oÊç wykonania „Danza Oriental”
damy Libby Komaiko, muzyka i Êpiew
z „Cuadro Flamenco”, ˝ywio∏owoÊç

„Una Obra de Arte”,
wirtuozeria perkusisty
Mick’a LaBriola... Urze-
ka∏y i zachwyca∏y
wszystkie utwory, ka˝-
dy z nich bowiem by∏
niepowtarzalny i jedyny
w swoim rodzaju. I ka˝-
dy nagradzany by∏ ˝y-
wio∏owymi reakcjami
publicznoÊci. Najbar-
dziej jednak podoba∏o
si´ goÊciom Gali prze-
pi´kne, pe∏ne ekspresji
i magii wykonanie „Bo-
lero”, które zakoƒczy∏o
wyst´p Ensemble. Mu-
zyka, taniec i obrazy,
jakie towarzyszy∏y temu

utworowi z pewnoÊcià na d∏ugo pozo-
stanà w pami´ci nagradzajàcej okla-
skami na stojàco i domagajàcej si´ bi-
su widowni.

Na zakoƒczenie Gali ze sceny
g∏os zabra∏a Rektor Uniwersytetu
Warszawskiego prof. Katarzy-

na Cha∏asiƒska-Macukow, która po-

dzi´kowa∏a Ensemble Espan~ol
za wspania∏y wyst´p oraz z∏o˝y∏a ˝y-
czenia jubileuszowe zebranym w Te-
atrze Polskim goÊciom. W imieniu ze-
spo∏u przemówi∏a i z∏o˝y∏a ˝yczenia da-
ma Libby Komaiko, a Northeastern Illi-
nois University na scenie reprezento-
wa∏a prof. Lidia Filus, która w bardzo
serdecznym przemówieniu podkreÊli∏a
znaczenie Uniwersytetu Warszawskie-
go, wspó∏pracy mi´dzynarodowej oraz
swego osobistego sentymentu do na-
szej Alma Mater, której jest absolwent-
kà. Prof. Filus, w imieniu prezydent NE-
IU dr Salme H. Steinberg, wr´czy∏a
Rektor UW tabliczk´ pamiàtkowà z gra-
tulacjami od uczelni partnerskiej. W tak
mi∏ej i prawie ˝e rodzinnej atmosferze,
w b∏ysku fleszy i przy aplauzie publicz-
noÊci zakoƒczy∏a si´ Uroczysta Gala
z okazji 190-lecia Uniwersytetu War-
szawskiego. Dzi´kujemy Ensemble
Espan~ol za ten niezapomniany wieczór
i ˝yczymy samych sukcesów w dalszej
pracy artystycznej i kolejnych pi´knych
jubileuszy. A ju˝ za 10 lat... kto wie?
Ole!
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Fina∏owe, ogniste „Bolero” Ravela

Dama Libby Komaiko, za∏o˝ycielka i dyrektor zespo∏u

Jeden z porywajàcych taƒców zespo∏owych
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Z D Z I E J Ó W  U W  

Wostatnim odcinku przedsta-
wiajàcym ˝ywot pierwszego
rosyjskiego rektora UW 

P. ¸awrowskiego pisa∏em, ˝e nie wszy-
scy Rosjanie urz´dujàcy na naszej
Uczelni byli do Polaków nastawieni
wrogo. Oto na przyk∏ad bohater niniej-
szej biografii Niko∏aj Micha∏owicz B∏a-
gowieszczaƒski wydawa∏ si´ Polaków
rozumieç i nie przejawia∏ wobec na-
szych przodków ˝adnych wrogich
uczuç. By∏ rektorem od poczàtku 1873
roku przez ponad 10 lat, najd∏u˝ej
w historii UW. Rektorem dziÊ zupe∏nie
zapomnianym, a chyba nies∏usznie.

Urodzi∏ si´ w 1821 r. w Peters-
burgu w rodzinie popa, pocho-
dzàcego z zubo˝a∏ego zie-

miaƒstwa. W Petersburgu tak˝e,
w 1842 r. ukoƒczy∏ Instytut Pedago-
giczny i musia∏ si´ wyró˝niaç skoro
uzyska∏ zgod´ na trzyletnie studia za-
graniczne – w Heidelbergu i Lipsku.
Tam wykrystalizowa∏y si´ jego zainte-
resowania kulturà antycznà. Wzboga-
cony w wiedz´ o staro˝ytnych Rzy-
mianach, posiadajàc wiele szacunku
dla zachodnio-europejskiej kultury,
powróci∏ do Rosji ok. 1845 r., by
od razu zostaç wyk∏adowcà literatury
∏aciƒskiej w Kazaniu. W 1851 r.
po napisaniu pracy o tragedii rzym-
skiej otrzyma∏ stopieƒ doktora,
a wkrótce po tym nominacj´ profe-
sorskà na Uniwersytecie Petersbur-
skim. W swoim rodzinnym mieÊcie
wyk∏ada∏ kilkanaÊcie lat, a jego
uczniami byli mi´dzy innymi rewolu-
cyjni demokraci: Czernyszewski, Pi-
sariew i Dobrolubow. Tu tak˝e B∏ago-
wieszczaƒski wyda∏ swojà najwa˝-
niejszà prac´ „Horacy i jego epoka”
(1864). W Petersburgu awansowa∏
na Radc´ Stanu i cz∏onka naukowe-
go Ministerstwa OÊwiecenia Publicz-
nego. Gdy w grudniu 1872 r. zapro-
ponowano mu przyjazd do Warszawy
i posad´ rektora tutejszego uniwersy-
tetu, by∏ ju˝ znanym i cenionym.

Swà nowà uczelni´ polubi∏,
a na zebraniu inaugurujàcym
jego urz´dowanie (11 lute-

go 1873 r.), by daç przyk∏ad swego
przychylnego nastawienia, uÊciska∏
przedstawiciela studentów i wszyst-
kich pochwali∏. Wspó∏pracownicy no-
wego rektora tak go opisali: „Postaw-
ny m´˝czyzna o nieskazitelnych ma-
nierach, wyra˝ajàcy si´ w sposób
wyszukany, lubiàcy celebr´, ale
w gruncie rzeczy bardzo dobrodusz-
ny – stara∏ si´ utrzymywaç równowa-
g´ mi´dzy elementem polskim i ro-
syjskim”. To co dla Polaków i dla li-
beralnych Rosjan by∏o plusem, dla
kuratora A. Apuchtina stanowi∏o ka-
mieƒ obrazy. Znienawidzony rusyfika-
tor Apuchtin nie lubi∏ wi´c B∏ago-
wieszczaƒskiego i jak móg∏ to utrud-
nia∏ mu ˝ycie. Mimo to rektor Cesar-
skiego UW sp´dzi∏ w stolicy „kraju
Priwislaƒskiego” ponad 10 lat. Rozwi-
ja∏ si´ tu naukowo, piszàc o staro˝yt-

nych poetach: Juwenalisie i Persju-
szu. Zainteresowa∏ si´ te˝ greckà
sztukà okresu helleƒskiego, co zwià-
zane by∏o z przywiezieniem do Berli-
na O∏tarza Pergamoƒskiego. Na fali
tego zainteresowania wyg∏osi∏
na swoim uniwersytecie w 1881 r. od-
czyt publiczny dotyczàcy szko∏y rzeê-
biarskiej z Rodos.

Wydaje si´, ˝e rektor N. M.
B∏agowieszczaƒski by∏ przez
studentów lubiany, choç po-

trafili z niego niemi∏osiernie kpiç,
zw∏aszcza z jednej przywary – by∏
˝ar∏okiem. Stale coÊ podjada∏ i na-
zywano go „maszynkà do prze˝uwa-
nia pokarmu”. Opowiadano o nim
anegdot´, ˝e gdy jako rektor musia∏
uczestniczyç w pogrzebie jakiegoÊ
uniwersyteckiego wyk∏adowcy, wy-
trzyma∏ na mszy tylko kilkadziesiàt
minut. Poczu∏ si´ bardzo g∏odny,
wi´c postanowi∏ cichcem wymknàç
si´ z koÊcio∏a, zajÊç do sàsiadujàcej
ze Êwiàtynià gospody, coÊ zjeÊç
i zanim si´ msza skoƒczy, niepo-
strze˝enie wróciç. Zamówi∏ wi´c
„ma∏e co nieco” i gdy koƒczy∏ posi-
∏ek zobaczy∏ przez okno maszerujà-
cy kondukt ˝a∏obny. Szybko doƒ do-
∏àczy∏ i w nastroju trawienno-bez-
myÊlnym szed∏ powoli za trumnà.
Na cmentarzu zabra∏ g∏os, wychwa-
lajàc inteligencj´ i màdroÊç niebosz-
czyka, i wszystko by∏oby dobrze,
gdyby nie to, ˝e rektor nikogo z ze-
branych ˝a∏obników nie poznawa∏.
Dopiero nast´pnego dnia zrozumia∏
swój b∏àd, gdy prasa zauwa˝a∏a, ˝e
na pogrzebie wyk∏adowcy by∏o spo-
ro studentów i profesorów, ale za to
na innym pochówku nic nieznaczà-
cego, prostego felczera zjawi∏ si´
osobiÊcie Rektor UW, pi´knie i wzru-
szajàco w imieniu uczelni przema-
wiajàc.

Czasy na Uniwersytecie War-
szawskim nie by∏y jednak we-
so∏e. Pog∏´biajàca si´ rusyfika-

cja Uczelni i dalszy konflikt z Apuchti-
nem doprowadzi∏y B∏agowieszczaƒ-
skiego do rezygnacji z dalszego po-
bytu w Warszawie. W 1883 r. poda∏
si´ do dymisji i powróci∏ w rodzinne
strony. ˚y∏ jeszcze 9 lat, podczas któ-
rych, jak wspominali jego znajomi,
cz´sto powraca∏ myÊlami do swego
Uniwersytetu Warszawskiego.

Poczet Rektorów UW

Niko∏aj Micha∏owicz B∏agowieszczaƒski
Syn popa – rektorem

ROBERT GAWKOWSKI
MUZEUM UNIWERSYTETU
WARSZAWSKIEGO
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23 wrzeÊnia – Ewa Truskolaska, emerytowany starszy ku-

stosz dyplomowany, starodrucznik, zwiàzana z Bibliotekà Uni-

wersyteckà od lat studenckich, w latach 1960-63, 1973-2001

pracownik Gabinetu Starych Druków BUW, po 2001 r. wolon-

tariuszka BUW. Do ostatnich dni z pasjà bada∏a proweniencje

zabytkowych ksià˝ek. Niezwykle wra˝liwa i ˝yczliwa ludziom,

oddana rodzinie i znajomym.

19 paêdziernika – dr hab. Tomasz Czosnyka, wybitny fizyk

jàdrowy, uznany w Êwiecie autorytet naukowy. Od 1994 r. Za-

st´pca Dyrektora Ârodowiskowego Laboratorium Ci´˝kich Jo-

nów Uniwersytetu Warszawskiego, przez dwie kadencje, w la-

tach 1996-2002, cz∏onek Senatu Uniwersytetu Warszawskie-

go. Znakomity badacz, ceniony dydaktyk, ˝yczliwy Cz∏owiek.

29 paêdziernika – mgr Halina Michalak, emerytowany star-

szy kustosz dyplomowany na Wydziale Historycznym. W la-

tach 1972-2001 by∏a kierownikiem Biblioteki Instytutu Histo-

rycznego, znanym i cenionym fachowym pracownikiem s∏u˝-

by bibliotecznej.

24 listopada – prof. dr hab. Marian Wojciechowski, wybitny

historyk, znawca dziejów najnowszych, emerytowany profesor

zwyczajny w Instytucie Historycznym, zwiàzany z naszà

Uczelnià od ponad trzydziestu lat. Naczelny dyrektor Archi-

wów Paƒstwowych w latach 1989-92, cz∏onek Prezydium Pol-

sko-Niemieckiej Komisji Podr´cznikowej UNESCO od 1972 r.

Ceniony badacz, dydaktyk i organizator. 

4 grudnia – prof. dr hab. Ludwika Press, emerytowany profe-

sor zwyczajny, wybitny archeolog klasyczny, znakomita spe-

cjalistka w zakresie archeologii egejskiej, historii kultury mate-

rialnej Êwiata antycznego, a szczególnie archeologii prowincji

rzymskich; zwiàzana z Uniwersytetem Warszawskim od 1952

r.; przez wiele lat animatorka i kierowniczka polskich badaƒ

archeologicznych w Novae (Bu∏garia); mistrzyni i wychowaw-

czyni wielu pokoleƒ polskich archeologów egejskich i klasycz-

nych.

30-lecie Instytutu Stosunków
Mi´dzynarodowych

Wydzia∏u Dziennikarstwa 
i Nauk Politycznych

Uniwersytetu Warszawskiego

Stosunki Mi´dzynarodowe w XXI wieku

Ksi´ga Jubileuszowa z okazji 30-lecia
Instytutu Stosunków Mi´dzynarodowych

Uniwersytetu Warszawskiego

praca zbiorowa pod redakcjà
Edwarda Hali˝aka, Romana Kuêniara,

Gra˝yny Micha∏owskiej, 
Stanis∏awa Parzymiesa,

Janusza Symonidesa, Ryszarda Zi´by

Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR
Warszawa, 2006, s. 1118

ISBN 83-7383-215-7

Wydana z okazji jubileuszu 30-lecia ksi´ga stanowi
podsumowanie dorobku naukowo-badawczego In-
stytutu.
Przedstawione zagadnienia pogrupowane zosta∏y
w rozdzia∏y, których zakres tematyczny odpowiada
strukturze jednostki i prezentuje dorobek poszcze-
gólnych zak∏adów. W cz´Êci wst´pnej przedstawio-
ne zosta∏y geneza Instytutu Stosunków Mi´dzyna-
rodowych oraz wspomnienia. W ksi´dze umiesz-
czono równie˝ najwa˝niejsze informacje opisujàce
przesz∏oÊç i teraêniejszoÊç Instytutu oraz liczne
zdj´cia. 


